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L aagregaci 6n de textos descriptivos de contingenciade diferente compl gidad funcio-
nal en tareas de igualacion de la muestra, ha demostrado ser una variable poderosa
tanto en la adquisicion como en la transferencia de discriminaciones condicionales
(véase Moreno, Cepeda, Tena, Hickman & Plancarte, 2005; Ribes, 1998; Varela &
Quintana, 1995). Especificamente, en los estudios al respecto se ha observado queya
sea de forma independiente o0 en correspondencia con su carécter intra (i.e., referen-
tes a las instancias), extra (i.e., referentes a las modalidades) o transituacional (i.e.,
referentes alasrelaciones), los textos descriptivos de contingenciafavorecen la preci-
sién de la gjecucion de humanos bajo tareas de igualacién de la muestra, tanto de
primer (e.g., Ribes, Dominguez, Tena& Martinez, 1992) como de segundo orden (e.g.,
Cepeda, Hickman, Moreno, Pefialosa & Ribes, 1991).

Yasea de forma aislada o en interaccion con otras variables, |os textos descrip-
tivos de contingencia se han agregado en las tareas de iguaacion de la muestra: a)
como especificaciones prospectivas y/o retrospectivas en torno de la respuesta de
igualacion, a modo de tareas de correspondencia (e.g., Ribes & Ramirez, 1998); b)
como opciones de respuesta de igual acién durante |a fase de entrenamiento, las prue-
bas de transferencia o de ambos (e.g., Ribes, Moreno & Martinez, 1995); c) como

1 El presente trabajo fue posible gracias a las becas #191609 y #205667 otorgadas al primer autor por
el CONACYT para la realizacion de estudios de postgrado. Toda la correspondencia relacionada puede dirigirse
a Mario Serrano, Universidad de Guadalajara, Centro de Estudios e Investigaciones en Comportamiento.
Francisco de Quevedo No. 180. Colonia Arcos Vallarta. C. P. 44130. Guadalajara, Jalisco. México. E-mail:
marioserrano2003@hotmail.com

2 Los autores agradecen las atinadas recomendaciones de los doctores Carlos |1bafiez, Telmo Pefia y
Emilio Ribes para mejorar el manuscrito.
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instigadores atencional es respecto de alguno de loselementos del arreglo deigualacién
(e.g., Ribes & Hernandez, 1999); y d) como parte de laretroalimentacion de la gjecu-
cion durante lafase de entrenamiento (e.g., Silva, Arroyo, Carpio, Irigoyen & Jimeénez,
2005). Hasta la fecha, sin embargo, los efectos de agregar textos descriptivos de
contingencia como instrucciones iniciales en tareas de igualacion de la muestra solo
han sido eval uados en una ocasion (véase Tena, Hickman, Moreno, Cepeda & Larios,
2001).

Especificamente, Tenaet al. (2001) describieron un estudio en el que se compa-
raron los efectos de agregar como instruccionesinicial estextos descriptivos de contin-
gencia referentes a las relaciones pertinentes de igualacion (e.g., Elige la figura de
abajo que sea semegjante a la de arriba), las modalidades pertinentes de igualacion
(e.g., Elige la figura de abajo que comparta, ya sea forma o color, con la figura
de arriba), o bien el nimero de modalidades pertinentes de igualacién (e.g., Eligela
figura de abajo que comparta una de sus dimensiones con la figura de arriba).
Encontraron que las instrucciones con la menor especificidad instruccional, es decir
lasreferentesal nimero de modalidades pertinentes deigual acidn, produjeron |os por-
centajes de respuestas correctas mas elevados; principal mente en combinacion con la
retroalimentacion parcia delagjecucion. En el estudio, sin embargo, no se condujeron
pruebas de transferencia.

Evaluar los efectos de agregar textos descriptivos de contingencia como instruc-
cionesiniciales detareas deigualacion delamuestra, parece importante por al menos
tres razones. Por un lado, en tanto instrucciones especificas en torno de las respuestas
deigualacién correctas, dichostextos muy probablementeincrementen laprecision de
lagecucion durante el entrenamiento (e.g., Ortiz, Gonzélez, Rosas & Alcaraz, 2006).
No obstante, en medida de |a discrepancia entre los resultados observados por estos
autoresy losdescritos por Tenaet a. (2001), pareceimposible predecir si lasgjecucio-
nes corresponderan o no con las propiedades a las que cada tipo funcional de texto
hace referencia. En segundo lugar, laeval uacién que agui se propone permitiria deter-
minar €l nivel deaptitud funcional del comportamiento que cadatipo detexto auspicia,
a partir de la gjecucién observada en pruebas de transferencia progresivamente méas
complejas. En tercer lugar, € estudio permitiria comparar si tales niveles de transfe-
rencia corresponden o no con los observados al agregar |os textos en otros segmentos
de las tareas.

En el contexto anterior, el presente experimento evalud |os efectos de agregar
textos descriptivos de contingencia de diferente compl gjidad funcional como instruc-
ciones iniciales de unatarea de igualacién de la muestra de segundo orden, sobre la
adquisiciony transferenciade unadiscriminacion condicional.
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METODO
Participantes

Participaron 16 estudiantes de los tres primeros cuatrimestres de la carrera de Psico-
logiadelaUniversidad de Especialidades (Plantel Acacias) delaCiudad de Guada gjara.
L os participantesfueron once mujeresy cinco hombresentrelos 18y 21 afios de edad,
quienes reportaron no tener experiencia en tareas de igualacion de la muestra.

Aparatos y situacion experimental

Se empled una computadora portatil HP Pavilion ® (Modelo dv1000) y un mouse
Targus ® (Modelo Paum01). Las instrucciones e instancias de estimulo de las tareas
experimentales fueron elaboradas en mapas de bites independientes y organizados
mediante el programa SuperLab Pro ® (Version 2.0) en un ambiente Windows ®. El
mouse funcioné como dispositivo paralasrespuestasdeigualacion, lascuales seregis-
traron autométicamente por la computadora. Las sesiones experimentales se redliza-
ronentrelas 10:00y las 14:00 horas, en un cubiculolibrederuido y distractores equipado
conmesay silla

Procedimiento

L osparticipantesfueron divididos deformaal eatoriaen cuatro grupos equipobl ados.
Conlafinalidad deevaluar latendenciainicial delos participantesaidentificar relacio-
nes entre eventos de estimulo, inicialmente cada uno de ellos fue expuesto a una
preprueba consistente en unatarea de igual acion delamuestra de segundo orden en la
dimension geométricay lasrelaciones deigual acion por identidad, semejanzaen color
y diferencia. Se programaron nueve ensayos sin retroalimentacién por cada relacion
deigualacion, los cuales se presentaron de forma a eatoria en la sesion experimental .
Cada ensayo estuvo compuesto por dos estimulos selectores (ESs) ubicados en la
parte superior de lapantalla, un estimulo de muestra (EM) ubicado en la parte central
y tres estimulos de comparacion (ECOs) dispuestos de forma horizontal en la parte
inferior. Los arreglos estuvieron disefiados de tal forma que siempre existio un ECO
idéntico, uno semejanteen color y otro diferente respecto del EM. Adicionalmente, los
ESs siempre fueron diferentes en color y forma respecto de los EMsy ECOs. Las
instrucciones generales de la preprueba fueron:

En las siguientes pantallas apareceran seis figuras geométricas: dos en
la parte superior, una en el centro y tres en la parte inferior. De las figu-
ras de abajo, sefiala aquella que creas va con la del centro de acuer-
do con lo que indican las dos figuras de arriba. Para registrar tu res-
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puesta, ubica € puntero del mouse dentro de la figura que elegiste. Pos-
teriormente, oprime el botén izquierdo.

Posteriormente a la preprueba se realizé una sesion de entrenamiento. Para to-
dos los participantes, la sesion de entrenamiento consistio en unatarea de igualacion
delamuestrasimilar alaimplementada en la preprueba excepto por tres aspectos. En
primer lugar, se programaron 27 ensayos por cadarelacion deigualacion, loscuales se
presentaron en tres bloques sucesivos: identidad, semejanza en color y diferencia.
Adicionalmente, al interior de cada blogque de 27 ensayos €l ECO programado como
correcto fue e mismo durante nueve ensayos consecutivos; su posicién enlosarreglos
de igualacion, sin embargo, cambio de forma aleatoria en cada ensayo. En segundo
lugar, cuando las respuestas de igual acién de | os parti cipantes fueron acertadas o erré-
neas, se presentaron en la pantalla de la computadora, respectivamente, las palabras
correcto o incorrecto durante 5 s. En tercer lugar, paralos participantes de los grupos
2, 3y 4 se agreg0 alasinstrucciones generales el enunciado:

Antes de cada nueve pantallas, una instruccion te informara cual de las
figuras de abajo es la correcta.

Paralos participantes del Grupo 1 lasinstrucciones generales fueron idénticasa
las implementadas en la preprueba.

Para los participantes de los grupos 2, 3 y 4, en una pantalla anterior a cada
nueve ensayos de igual acion aparecio (durante 10 s) unainstruccién que decia:

En las siguientes pantallas, de las figuras de abajo elige....

Paralos participantes del Grupo 2 lainstruccion anterior se completé con textos
descriptivos de contingenciareferentes alasinstancias pertinentes deigualacion (e.g.,
€l triangulo rojo), mientras paralos participantes de los grupos 3 y 4 lainstruccion se
completd con textos descriptivos de contingenciareferentesalas modalidades (e.g., la
figuraque comparte con ladel centro color pero no forma) y relaciones (e.g., lafigura
gue guarda con la del centro una relacién de diferencia) pertinentes de igualacion,
respectivamente.

Concluido € entrenamiento, todos los participantes fueron expuestos a pruebas
detransferenciaintramodal, extramodal y extradimensional, en ese orden. El aviso que
sefiad 6 (durante 10 s) € inicio delas pruebas de transferencia paratodos | os participan-
tesfue:

En las siguientes pantallas ya no se te informara s tu respuesta fue co-
rrecta o incorrecta.
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La prueba de transferencia intramodal implico la presentacion de instancias de
estimulo con nuevos colores y figuras como ESs, EMs y ECOs. En la prueba
extramodal, |a modalidad pertinente de igualacion cambi6 del color a tamafio de las
figuras. LosESs, EMsy ECOsfueron similaresalos utilizadosen lapruebaintramodal,
excepto porgue se presentaron en color blanco y sus tamafios variaron. En la prueba
extradimensional, latarea de igualacion de lamuestra se disefib con base en ladimen-
sién numérica. LosESs, EMsy ECOs consistieron en niimeros compuestos por dece-
nasy unidades. En las tres pruebas de transferencia se mantuvieron las relaciones de
identidad, semejanzay diferencia. Cada prueba estuvo compuesta por 18 ensayos de
igualacion, en los que se distribuyeron de forma aleatoria sei's ensayos por cadarela-
cion. Los arreglos estuvieron disefiados de tal forma que siempre existio un ECO
idéntico, uno semejante (i.e., en color, en tamafio 0 en unidades) y uno diferente res-
pecto del EM. Adicionamente, losESssiemprefueron diferentesdelosEMsy ECOs.

Concluidas|as pruebas de transferenciatodos | os partici pantes fueron expuestos
a una postprueba, con la finalidad de evaluar el mantenimiento de la discriminacion
condicional. En lapostpruebase utilizaron los mismos arreglosdeigualacion queenla
prepruebay tampoco se proporciond retroalimentacion alguna. Lasinstruccionesdela
postpruebafueron las mismas que en las utilizadas en la preprueba. LaFigura 1l mues-
tra las formas, colores y nimeros utilizados en el presente experimento, mientras la
Figura2 muestra gemplos delos ensayos deigual acién por semejanzaimplementados
en cada fase del estudio, en el entendido del cambio correspondiente en los ESs y
ECOs correctos en las relaciones de igual acién por identidad y diferencia.

RESULTADOS

La Tabla 1 muestra los porcentajes de aciertos para todos los participantes alo largo
del experimento. En la tabla se observa que la gjecucion en la preprueba fue cercana
al nivel del azar paralamayoriade los participantes. Las excepciones fueron P6, P11,
P12y P14. En lafase de entrenamiento, las g ecuciones oscilaron entre 62 y 85% de
aciertos paralos participantes del Grupo 1. En €l caso del Grupo 2, dos participantes
alcanzaron la maxima gjecucion y uno mas mostré una € ecucion casi perfecta. En el
caso del Grupo 3, la totalidad de los participantes alcanzaron 100% de respuestas
correctas. L as gjecuciones paralos participantes del Grupo 4 oscilaron entre 94y 98%
de aciertos.

En el caso delas pruebas detransferenciay la postprueba, paralamayoriadelos
participantes de los grupos 1 a 3 se observaron bajas ejecuciones. Las excepciones
fueron P8 del Grupo 2y P11y P12 del Grupo 3. En el caso del Grupo 4, con excepcion
de P13, enlamayoriadelos casos se registraron altos porcentajes de aciertos, con una
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ligera tendencia incremental en la prueba extradimensional. En la postprueba, para
dichos participantes las g/ ecuciones reflegjaron los resultados observados en la Glitima
prueba de transferencia.

Tabla 1. Porcentaje de respuestas correctas para
cada participante a lo largo del experimento.

P C FASE

PRE E PIM PEM PED POST
SIT 33 74 33 33 33 33
SIT 30 69 33 39 33 33
SIT 30 85 33 28 33 44
SIT 4 62 39 44 28 15
TI 30 100 33 33 33 30
TI 44 99 33 33 39 30
TI 15 100 33 33 33 30
TI 33 54 89 89 78 61
™ 22 100 28 33 33 30
10 T™ 37 100 33 33 28 22
11 T™ 67 100 89 72 83 96
12 T™ 56 100 100 100 94 96
13 TR 19 98 39 28 28 33
14 TR 48 94 67 67 72 67
15 TR 33 98 94 72 78 96
16 TR 30 98 28 72 89 96

O©CoO~NOOUTD WNPE

Nota: P = participante, C = condicién, S/T= sin textos
Tl = textos instancia, TM =textos modalidad, TR= textos
relacion,PRE=preprueba,E=entrenamiento,PIM=prueba
intramodal, PEM = prueba extramodal, PED = prueba
extradimensional, POST=postprueba.

DISCUSION

El presente experimento evalud |os efectos de agregar textos descriptivos de contin-
genciadediferente complgjidad funcional como instruccionesinicialesde unatareade
igualacion delamuestrade segundo orden, sobre laadquisicidny transferenciade una
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discriminacién condicional. En el estudio se observé que la precision de lagjecucion
durantelafase de entrenamiento fuemayor a utilizar textos descriptivos de contingen-
cia; principalmente aguellos que hicieron referencia a las modalidades e instancias
pertinentes de igualacion, en ese orden. Por € otro lado, en lo que respectaalatrans-
ferenciade la gecucion, en el estudio se observd que los textos referentes alas rela
ciones pertinentes de igualacion promovieron las gjecuciones més elevadas, con una
ligeratendenciaincremental en la prueba de transferencia extradimensional .

En lo que respectaalafase de entrenamiento, en primer lugar, los resultados del
presente estudio difieren de | os descritos previamente por Tenaet a. (2001) sobrelos
efectos de agregar textos descriptivos de contingenciacomo instruccionesinicialesen
tareas de igualacion de la muestra. Especificamente, estas autoras sefialaron que en
su estudio los textos descriptivos de contingencia con la menor especificidad
instruccional produjeron los porcentajes de aciertos mas elevados. En el presente ex-
perimento, sin embargo, se observo quelos textos descriptivos de contingenciacon la
menor especificidad instruccional, es decir los referentes a las relaciones pertinentes
de igualacion, auspiciaron los porcentajes de respuestas correctas méas bajos. Dado
gue en €l citado estudio las relaciones de igualaci6n entrenadas también se presenta-
ron de manera secuencial en bloques de ensayos, es probable que la diferencia entre
los resultados de ambos experimentos pueda atribuirse aladensidad de retroalimenta-
cion implementadaen cadacaso (i.e., parcial versus continua). Nuevos estudios debe-
ran explorar empiricamente este planteamiento.

L os porcentgjes de aciertos observados en lafase de entrenamiento del presente
estudio, en segundo lugar, concuerdan con los reportados en experimentos previos
sobre |os efectos de la especificidad instruccional en tareas de igualacion de lamues-
tra. Ortiz et al. (2006), por ejemplo, utilizando unatareadeigual acién delamuestrade
primer orden, reportaron que bgj o instrucciones general es|os participantes mostraron
baj os porcentaj es de aciertos, mientras que baj o instrucciones especificas| as gjecucio-
nes acanzaron los niveles més elevados. EI mismo efecto se observé en el presente
estudio utilizando un disefio de grupos y una tarea de igualacién de la muestra de
segundo orden. Adicionalmente, se observé que la precision de la gjecucién estuvo
parcialmente regulada por €l tipo de propiedades a las que | os textos descriptivos de
contingenciahicieron referencia.

Especificamente, en el presente estudio |as gjecuciones durante la fase de en-
trenamiento no difirieron en gran medida entre | os participantes expuestos alos dife-
rentestiposfuncional es de textos descriptivos de contingencia. De hecho, con excepcidn
de un participante del Grupo 2 (P8), las diferencias porcentual es registradas corres-
ponden aproximadamente a entre dos y seis ensayos de igualacién de los 81
implementados. Sin embargo, debe sefialarse que mientras en €l caso de los grupos 2
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y 3 précticamente siete de |os ocho participantes alcanzaron una € ecucion perfecta,
para ninguno de los participantes del Grupo 4 se observo una gjecucion del 100% de
aciertos. Por € otro lado, nuevamente con excepcién de P8, es de destacar que Unica-
mente paralos participantes del Grupo 4 se observaron altas gjecuciones en | as prue-
basdetransferencia. A diferenciadelos resultados registrados paraotros participantes
(e.g., P11y P12 del Grupo 3), las gjecuciones observadas para los participantes del
Grupo 4 dificilmente pueden atribuirse aunatendenciainicial aidentificar relaciones
entre eventos de estimulo. Nuevos estudios deberan de determinar si las diferencias
promovidas por | as propiedades alas quel ostipos de textos descriptivos de contingen-
cia hacen referencia, se extienden y son mas robustas bajo tareas de igualacion de la
muestra de primer orden.

En lo que respecta alas pruebas de transferenciay la postprueba, 1os resultados
del presente experimento difieren en gran medida de los observados en estudios pre-
vios conducidostanto en el &reade especificidad instruccional como enlade procesos
sustitutivos. En ambas areas, por g emplo, se hareportado que las e/ecuciones en las
pruebas de transferenciay la postprueba usualmente reflgjan las gjecuciones termina-
les observadas durante la fase de entrenamiento (e.g., Ortiz et a., 2006; Ribes &
Casdtillo, 1998; Ribes, et a., 2005; Ribes & Torres, 2001). En el presente estudio, sin
embargo, aunque la mayoria de los participantes expuestos a textos descriptivos de
contingencia alcanzaron altos porcentajes de aciertos durante |a fase de entrenamien-
to, solo paralamayoriadelos participantes del Grupo 4 (P14, P15y P16) y uno delos
participantes del Grupo 1 (P8) se observaron altas g/ ecuciones en las pruebas de trans-
ferenciay la postprueba. Al respecto, es de destacar que para dicho participante del
Grupo 1 se observé la gjecucion mas baja durante 1a fase de entrenamiento. En con-
junto, los resultados de | os partici pantes antes sefialados sugieren unainteraccion fa-
vorableparalatransferenciadelagecucién entre lostextos descriptivos de contingencia
y las respuestas de igualacion incorrectas (véase Ribes, 2000).

Dos factores no excluyentes pueden dar cuenta de | as bajas ejecuciones obser-
vadas en €l presente experimento en las pruebas de transferenciay la postprueba para
lamayoriadelos participantes. Por un lado, |a presentacion secuencial de lasrelacio-
nesdeigual acién por bloques de ensayos. Ribesy Torres (2001), por gjemplo, reporta-
ron que las gecuciones en pruebas de transferencia y la postprueba fueron menores
cuando las relaciones de igualacion se presentaron secuencialmente en bloques de
ensayos durante la fase de entrenamiento, en comparacion de cuando dichas relacio-
nes se presentaron en forma aleatoria. La otra posibilidad es, evidentemente, unares-
triccién en la plasticidad de lainteraccion derivada de agregar |os textos descriptivos
de contingencia como instrucciones iniciales. Ribes y Serrano (2006), por g emplo,
encontraron que especificar la respuesta de igualacion correcta mediante textos des-
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criptivos de contingenciareferentes alas rel aciones pertinentes de igual acion, promo-
Vi las gjecuciones mas bajas en la adquisicion y transferencia de una segunda discri-
minacion condicional sintextos descriptivos de contingencia.

El segundo planteamiento del parrafo anterior, sin embargo, no concuerdaconlos
resultados observados en el presente estudio para la mayoria de |os participantes del
Grupo 4, expuestos precisamente a los textos descriptivos de contingencia referentes
alas relaciones pertinentes de igual acion. Especificamente, mientras en €l estudio de
Ribes y Serrano (2006) dicho tipo funcional de textos descriptivos de contingencia
promovieron bajas ejecuciones, en e presente experimento tales textos promovieron
las gjecuciones mas el evadas parala mayoriade | os participantes. Es posible que esta
discrepancia pueda atribuirse al nimero de ensayos de igual acién implementado en
cada caso. Més concretamente, mientras en el citado estudio |ostextos descriptivos de
contingencia se presentaron Uinicamente en cuatro ensayos de igualacion, en € pre-
sente experimento |os textos se presentaron en nueve ocasionesy en relacion con 81
ensayos. Dado que el nimero detextosy ensayos de igualacion fue e mismo paralos
participantes delos otros dos grupos, es probable que el efectoigualmente obedezcaal
tipo de propiedades alas que | os textos descriptivos de contingencia hicieron referen-
ciaen cada caso. Nuevos estudios, sin embargo, deberan explorar este planteamiento
empiricamente.

Finalmente, en lo que respectaalaejecucioén al interior de las pruebas de trans-
ferencia, como se sefial6 anteriormente, en el presente estudio se observé que los
textos referentes a las rel aciones pertinentes de igual acion promovieron las g ecucio-
nes mas elevadas, con unaligeratendenciaincremental en la prueba de transferencia
extradimensional. Estos resultados contrastan con los observados al agregar lostextos
descriptivos de contingencia como especificaciones prospectivas sobre la respuesta
deigualacion (e.g., Cepedaet a. 1991), o bien como parte de laretroalimentacion de
la gecucion durante la fase de entrenamiento (e.g., Silva et al., 2005). En ambos
casos, sehareportado quelaprecision delaegjecucidn disminuye conforme aumentala
complegjidad funcional de las pruebas de transferencia. Esta discrepancia puede obe-
decer auno de dos factores. Por un lado, alas diferencias en la prueba de transferen-
ciatermina implementadaen dichos experimentosy lautilizadaen el presente estudio
(extrarrelacional versus extradimensional). Al respecto, debe sefialarse que esta posi-
bilidad sugeririaunainversion enlacomplejidad funcional relativaatribuidaalasprue-
basdetransferenciaextrarrelacionalesy extradimensionales (véase Varela& Quintana,
1995). Por €l otro lado, una segunda posibilidad es que la dimensién en la que tuvo
lugar la prueba de transferencia extradimensional en el presente experimento, por
factores histdricos, simplemente facilitara la precision de la gjecucion de los partici-
pantes. Los porcentgjes de aciertos registrados para P8 del Grupo 2 y para P13 del



344 INSTRUCCIONES INICIALES 2008

Grupo 4, sin embargo, no apoyan claramente esta segunda posibilidad. Nuevos estu-
dios en los que se incluyan pruebas de transferencia extrarrelacionales y pruebas de
transferenciaextradimensional es con unamenor historiadereferencialidad implicada,
SON hecesarios para aclarar estos puntos.

En general, los resultados del presente estudio confirman argumentos previos
vertidos por Ribes (1997) en torno delafuncion instructivade | os eventos de estimul o,
esdecir, laderestringir respuestasy factores disposicionales situacional esirrel evantes
paralasatisfaccién de un criterio de ajuste. Adicionalmente, los resultados del presen-
te estudio sugieren lanecesidad de delimitar |as condicionesbajo |as que dichafuncion
de estimulo restringe uno u otro de los elementos de la interaccién, o ambos. Por un
lado, los resultados aqui reportados indican que lacompl gjidad funcional en quetiene
lugar la instruccion constituye un factor determinante para la restriccién aislada o
simultanea de los factores situacionales (i.e., 10s ESs) y las respuestas irrelevantes
(i.e., respuestas de igualacion incorrectas). Por €l otro lado, esrazonable suponer que
larestriccion simultanea de ambos elementos tendra lugar cuando lainstruccién haga
referencia alos componentes de respuesta, pero ho necesariamente en el caso de los
factores disposicional es situacional es. Finalmente, alin quedaria por determinar si las
instrucciones referentes a uno u otro componente de la interaccion o ambos, tornan
irrelevante laretroalimentacion de lagjecucion.
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RESUMEN

Cuatro grupos de estudiantes universitarios fueron expuestos a una tarea de igualacion de la muestra de
segundo orden'y pruebas de transferenciaintramodal, extramodal y extradimensional. Ladiferenciaentre
los grupos fue laausencia (Grupo 1) o agregacion de textos descriptivos de contingenciareferentes alas
instancias (Grupo 2), modalidades (Grupo 3) y relaciones (Grupo 4) pertinentes de igualacién, como
instruccionesinicialesdelatarea. Lostrestiposfuncional es de textos descriptivos de contingencia promo-
vieron laprecision delaejecucion en lafase de entrenamiento, principalmente los que hicieron referencia
alas modalidades e instancias pertinentes de igualacién. En las pruebas de transferencia, Unicamentelos



textos que hicieron referenciaalas relaciones pertinentes de igual aci 6n promovieron altas g ecuciones, con
unaligeratendenciaincremental en lapruebadetransferenciaextradimensional . Estosresultados se discu-
ten en relacién con estudios previos en los quel os textos descri ptivos de contingencia se agregaron en otros
segmentos delatarea.

Palabras clave: igualacion de la muestra de segundo orden, textos descriptivos de contingencia,
precisidninstruccional, transferencia, humanos

ABSTRACT

Four groups of college students were exposed to a second-order matching-to-sample task as well as
intramodal, extramodal, and extradimensional transfer tests. The difference between groups was the
absence (Group 1) or the addition of contingency-descriptive texts that referred to pertinent matching
instances (Group 2), modalities (Group 3), and relations (Group 4) asinitial instructions of the task. The
three functional kinds of contingency-descriptive texts enhanced the accuracy of the performance during
the training phase, principally those that referred to pertinent matching modalities and instances. In
transfer tests, only thetextsthat referred to the pertinent matching-rel ations promoted high performances,
with a little incremental tendency in the extradimensional transfer test. These results are discussed in
relation to previous studies in which contingency-descriptive texts were added in other segments of the
task.

Keywords: second-order matching-to-sample, contingency descriptivetexts, instructional accuracy,
transfer, humans





