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Los programas temporales o T (Schoenfeld & Cole, 1972) consisten en la presentacion
repetitiva de un ciclo (T), dividido en dos subciclos, t° y t* . En el subciclo t° se
programa la presentacion de estimulos reforzantes, mientras que en el periodo t*, la
probabilidad de que ocurra un reforzador es de 0 o es menor que en t°. El ciclo T se
inicia siempre con t” y la primera respuesta en t” es seguida por el reforzador. Si no hay
respuesta en un subciclo t¥, se pierde el reforzador programado correspondiente. En los
programas T se emplean dos parametros para [a entrega de estimulos, sean estos “neutros’
o ‘reforzadores’. Uno de esos parametros es p que describe la probabilidad de que
ocurra un estimulo en un ciclo determinado relativo al numero total de ciclos
programados. P designa la frecuencia relativa o porcentaje de cicles en los que estara
disponible un estimulo determinado. El otro parametro es T' (T testada), que designa el
tiempo relativo de disponibilidad del estimulo dentro de un ciclo T. Ambos parametros
pueden combinarse de modo tal que el estimulo no esté disponible ante ia presentacion
de una respuesta en todos los ciclos ni todo el tiempo del ciclo (Farmer, 1963). Lo
mismo s¢ aplica cuando el estimulo se programa de manera no contingente a la respuesta,
En estudios previos empicando programas temporales correlacionados con
estimulos diferenciales (Ribes & Torres, 1996; Ribes & Torres, 1997, Ribes, Torres &
Piiia, 1999; Ribes, Torres & Mayoral, 2000a; Ribes, Torres & Mayoral, 2000b; Ribes,
Mayoral, Torres & Ibafiez, 2000; Ribes, Torres & Mayoral, 2002} se ha encontrado
que no se desarrollan patrones especificos de respuesta ante ¢l estimulo discriminativo

1) Dirigirse al primer autor: 12 de Diciembre 204 (Col. Chapalita) Zapopan, Jal. 45040 (México).
Correo electronico: ribes@cencar.udg.mx
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(EP) y el estimulo delta (E*) v que, en contra de lo esperado en la mayor parte de los
casos la frecuencia de respuesta es mayor en t* que en t”, cudndo ia entrega dé agua es
dependiente de la respuesta. Un hallazgo sistematico adbcldnal e que la. frecuencna de
respuesta y la pérdida de entregas de agua programada ﬁre enor en los componentes
sefialados de los programas que en los componentes 103 seﬂalados En estos estudlos s¢
mantuvo constante el valor de T y se varié ¢l valor de p ‘

Algunos estudios iniciales empleando los programas T (Hearst, 195 8 Clark 1959;
Sidley & Schoenfeld, 1964; Farmer & Schoenfeld, 1967) sugirieron que los efectos de
T y de p no eran equivalentes cuando la manipulacién de estos parametros no se
acompafiaba de estimulos correlacionados. En términos génerales, la disminucion en T
producia incrementos ¢n la frecuencia de respuesta y la aparicion de patrones de respuesta
tipo “razon” (Ferster & Skinner, 1957), mientras que la disminucion en p no siempre
tenia un efecto similar de tipo lineal, sino que en ocasiones no producia diferencias en
la frecuencia de respuesta dependiendo del valor absoluto del ciclo T. Sin embargo los
resultados con programas temporales correlacionados con estimulos son ambiguos.
Por una parte, Hearst (1960), empleando un programa multiple alternado, replic6 la
relacion entre la disminuciénde T v el aumento de la tasa de respuesta en el componente
variable al tiempo que se mantuvo la constancia ¢n el cotnponente sin cambio en T. Por
la otra, Weissman (1961, 1963) encontro que la tasa de respuestd y la proporcion de
reforzadores obtenidos fue mayor cuando t* no se mrrelacmnaba con uh estimulo que
cuando ¢l estimulo estaba presente, lo que sugiere que ¢l efecto de T bajo condiciones
de sefializacion puede depender de su alternacion con ut valor constante como ocurrié
en ¢l experimento de Hearst.

Carpio, Pacheco, Gutiérrez, Hernandez v Ribes (1989} reallmron un estudio en
que mantuvieron constante intrafase distintos valores de p rruentras variiron intrasesion
distintos valores de T, bajo condiciones de senahZacmn ¥ 06 sefializacion de t°. Los
resultados mostraron que la tasa global de respuesta vanab;t ¢oriio una fncidn bitonica
de p, mientras que las tasas locales de respuestaen't y t*‘dependleron del valor de Ty
de la presencia o ausencia de un estimulo correlacionado cotit”, Las rwpuestas tendieron
a concentrarsc durante la presencia del estimuloen el subt,lcfo tD La redncmon de T
no afects el patrdn de ejecucion en el programa. o

Sc planeo un éxperimento para evaluar ¢l efecto.de d;sm‘lmnr T en un programia
temporal con valores de p.de 1.0 ent”y de 0.0 en . ol us valot de cidlo T servicjarite.
a los empleados en los estudios réportados por Schoenfejd 'y €ole- (1972) Con €llo, s&
intent6 comparar los efectos de T con los prevnamente observados mampulando pen
programas correlacxonados con cst:mulos d:ferenéia]ss ,Eﬁcaso dc: obﬂener resultados ‘
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METODO

Sujetos

Se utilizaron doce ratas albinas machos {(cepa Wistar) de 5 meses de edad,
experimentalmente ingenuas, cuyo peso ad libitum oscil entre los 300 y los 450 gramos.
Las ratas permanecieron alojadas en jaulas plasticas individuales, y tenian un periodo
de 30 minutos de acceso diario a agua purificada después de cada sesion experimental.
Las ratas comenzaron el programa de privacion de agua de 23.5 horas diarias una
semana antes del experimento. Las sesiones experimentales tuvieron lugar diariamente
de 10 a.m. a las 2 p.m,, seis dias a la semana durante seis meses aproximadamente.

Aparatos

Se emplearon dos camaras de condicionamiento operante de construccion propia (30
cm largo por 25.5 c¢cm ancho y 32 cm altura), colocadas dentro de cubiculos
sonoamortiguadores con extractores de aire de 115 w. Las camaras tenian un dispensador
de agua (0.01 cc) en la parte central inferior de la pated operativa, asi como dos palancas
equidistantes de cada lado del dispensador del agua. La palanca derecha era operativa
y se ubicaba a 2.6 cm de la pared derecha y a 2.5 c¢m arriba del piso enrgjado. La
palanca izquierda no era operativa y se ubicaba a 2.8 cm de la pared izquierday a 2.5
cm arriba del piso enrgjado. Ambas palancas tenian 3.5 cm de ancho y sobresalian 2
cm. Las palancas requerian de 0.13 N de fuerza para operar. Se utilizaron cuatros luces
de 28 v. Un foco proporciond iluminacion general a la camara, y se ubicaba en la parte
superior de la pared operativa arriba del dispensador. Un segundo foco se ubico dentro
del dispensador de agua. Se coloco una tecla translicida 6.5 cm arriba de la palanca
operativa y detras de ella se montaron dos focos de 5 w, uno proyectaba luz verde y el
otro luz roja. La luz general de la camara estaba encendida todo el tiempo excepto
durante los tres segundos del periodo de disponibilidad del agua, en el queé se encendia
la luz det dispensador. :

Procedimiento

Cada rata fue entrenada a presionar la palanca operativa por moldeamiento directo, el

cual concluyé cuando cada animal obtema 100 entregas de agua consecutlvas en la

sesion. D
Se empleo un programa temporak de estlmulo (Schoenfeld y Cole l 972) consiswnte
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en un ciclo T continuo, repetitivo, de 30 s, dividido en dos subciclos, t° y t*, cada uno
con una duracion dependiente del valor de T. En cuatro de los animales (a60-a63,
Grupo 1) t¥ se correlaciond desde un principio con la luz verde y t* no tenia estimulo
correlacionado. En otros cuatro animales (a64-a67, Grupo 2) t* se correlacioné desde
un principio con la luz roja y t° no tenia estimulo correlacionado. En los cuatro animales
restantes (a68-a7 1, Grupo 3) desde un principio t” se correlacioné con la luz verde y t*
se correlaciond con la luz roja. El ciclo T iniciaba siempre con el subciclo t° y terminaba
con t*, repitiéndose la secuencia hasta concluir 60 ciclos.

La probabilidad (p) de entrega del agua siempre fue de 1.0 para cada subciclo t°
y de 0.0 para el subciclo 2. T tuvo un valor distinto en cada fase experimental. Los
valores sucesivos de T fueron de 1.0, 0.5, 0.3, 0.1 y 0.001 con una fase final de
redeterminacion con valor de 1.0. Los valores de T se programaron variando la duracion
del subciclo t” en 30, 15, 10, 3,y 0.3 s respectivamente, con una valor de 30 s en la fase
de redeterminacion. Cada fase experimental consto de 20 sesiones excepto la fase final
de redeterminacion con solo 10 sesiones. Después de cada una de las primero cinco
fases experimentales s¢ incluyeron periodos de sondeo de 5 sesiones cada uno. En cada
periodo de sondeo se programaron los mismos valores de p y T y se presentaron los
subciclos t° y t* correlacionados con los mismos estimulos que en la fase experimental
precedente inmediata. La diferencia entre cada fase expenimental y el periodo de sondeo
subsiguiente fue que en la fase experimental se requeria de una primera respuesta en el
subciclo t° para que se entregara ¢l agua programada, mientras que en ¢l sondeo el
agua s¢ entregaba no contingente a la respuesta al término del subciclo correspon-
diente. Durante las fases experimentales, la entrega del agua, cuando ocurria, coincidia
con la terminacidn de la luz verde, en los sujetos en que se presentaba correlacionada
con t”. En caso de no haber respuesta en un subciclo t°, la luz sc apagaba cuando se
cumplia la duracién del ciclo correspondiente (t° ¢ t*). En los pertodos de sondeo, la luz
se apagaba al entregarse el agua al cumplirse el valor del subciclo t°.

RESULTADOS

Las Figuras 1, 2 y 3 muestran por separado la frecuencia promedio de respuestas por
minuto y el porcentaje de entregas de aguas perdidas en los tres grupos de ratas
respectivamente. La longitud de la flecha indica €l rango de la frecuencia, su direccion
si la variacion era ascendente o descendente, vy el circulo muestra el valor de la frecuencia
media.
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En el Grupo 1, con t" sefialado, la frecuencia promedio de respuesta no excedio
por lo general de 10 por minuto, aunque la frecuencia fue mayor en la fase 4 y en el
sondeo 5 (En las fases 1 y 6 todas las respuestas correspondieron a t°, dado que este
periodo cubria todo el ciclo). En la fase 2, se observo un frecuencia ligeramente mayor
ent® que en t” en las ratas a6] y a63, pero en el resto de las fases la frecuencia fue igual
o mayor en t°, incluyendo los periodos de sondeo. En el Grupo 2, con t* sefialado, las
frecuencias promedio de respuesta fueron menores que en el Grupo 1, iguales o por
abajo de 5 respuestas por minuto. En general, la frecuencia de respuesta fue similar en
ambos subciclos t” y t%, tanto en las fases experimentales como en los sondeos. En el
Grupo 3, con estimulos diferentes correlacionados con cada subciclo, se observd una
frecuencia de respuesta intermedia respecto de los dos grupos previos, con promedios
semejantes en ambos subciclos, exceptuando los animales a68 y a70 en la fase 2, que
mostraron frecuencias ligeramente mayores en t, tal como ocurrio en el Grupo 1.

En lo que respecta al porcentaje de entregas de agua perdidas, se puede observar
que en todos los grupos fue practicamente de 100% en la fase 5 en que el valorde T fue
de 0.01 y que, en los Grupos 2 v 3, el porcentaje de entregas de agua perdidas aumento
con la disminucion de T (es decir del valor absoluto y relativo de t° en el ciclo). El
Grupo 1 mostré un menor porcentaje promedio de pérdida de entregas de agua, y fue el
unico que en la fase 6 de redeterminacion obtuvo 60% o mas de las entregas de agua
programadas.

Las Figuras 4, 5 y 6 muestran el mimero de subciclos con respuesta, la latencia
promedio en cada subciclo, y el tiempo promedio entre entregas dc agua para los Grupos
1, 2 v 3 respectivamente.

En el Grupo 1. con tD_seﬁalado, puede observarse que el nimero de subciclos con
respuesta en la fase 5 con T igual a 0.01 fue de 0, pero que en cambio todos los sujetos
respondieron en promedio en 10 de los 60 ciclos durante t*. En la fase 6 todos los
sujetos respondieron en 40 o mas de los ciclos cuando T aumento a 1.0. Durante el
experimento se observd un tendencia a disminuir en el nimero de subciclos t” con
respuesta (exceptuando a la rata a60), pero en cambio en t* las ratas a62 y a63 mostraron
una tendencia a responder en mayor niimero de ciclos hasta la fase 4. En el Grupo 2,
con t* sefialado, se observo un menor nimero de ciclos con respuesta en general que en
¢l Grupo 1 y una tendencia decreciente a medida que disminuia T

En el Grupo 2 se observo también un efecto semejante al del Grupo 1 al no
presentarse ciclos con respuesta durante t”, y si hacerlo durante t* en la fase 5 en que T
era igual a 0.01. En el Grupo 3, con ambos subciclos sefialados, s¢ observo un namero
intermedio de subciclos t” con respuesta respecto a los dos grupos anteriores, repitiéndose
una tendencia decreciente en el nimero de subciclos t* con respuesta a medida que T
disminuia. Se observaron cero ciclos con respuesta en t” y rangos de 0 a 40 ciclos con
respuesta en t* en la fase 5 (T igual a 0.01).
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tiempo promedio entre entregas de agua para el Grupo 3.
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En los tres grupos, las latencias de respuesta en ambos subciclos se comportaron
de manera similar. En t” las latencias promedio tendieron a disminuir progresivamente
con la disminucion en T, mientras que en t* las latencias promedio se mantuvieron
estables o tendicron a aumentar ligeramente. En lo que toca al tiempo promedio entre
cntregas de agua, fue de 100 s 0 mas en los tres grupos, aunque ¢l Grupo 3 mostré una
gran cantidad de sesiones con tiempo promedios cercanos a los 10 s. El Grupo 1, con t”
sefialado, mantuvo una tendencia estable en ¢l tiempo promedio entre cntregas (excepto
en la fase 5 en que se obtuvieron muy pocas entregas de agua), comparados con los
otros 2 grupos, que mostraron mayor variabilidad y valores mas altos.

La Figura 7 muestra el nimero promedio de entregas de agua como funcion del
nimero total de respuestas en los subciclos t” y t*. En general, se observd que el niime-
ro de entregas de agua por sesion aument6 en funcion del namero total de respuestas, y
que el mimero total de respuestas decreci¢ con la disminucién en T, aunque ello no se
acompaiié siempre de una reduccién en ¢l nimero de entregas de agua. El Grupo 1
obtuvo mayor nimero de entregas de agua que los demas grupos; en las dos fases
con t¥ igual al valor del ciclo T fue en las que se observaron mas respuestas por
sesion en t” y el niimero promedio mas alto de entregas de agua obtenidas. En la fase
5, en que t fue solo de 0.3 s no se dieron practicamente respuestas ni se obtuvo agua en
ninguno de los grupos. El nimero de respuestas en t* disminuyé en forma correlativa
con ¢l de t°, aunque los niimeros totales de respuesta por sesion tendieron a ser mayores
que en t°. En los Grupos 2 y 3 fue menor el nimero promedio de entregas de agua por
sesion que en el Grupo 1 (maximo de 30 contra 55).

Las Figuras 8, 9 y 10 muestran el nimero promedio de respuestas por sesion
como funcion del mimero total de entregas de agua en los primeros 15 ciclos de Ia
sesion. En los tres grupos se observo que mientras mayor fue el nimero de entregas de
agua en los primeros 15 ciclos de una sesion, fue mayor la frecuencia promedio de
respuesta en esa sesion (sumando las respuestas de ambos subciclos, t° v t2). La
frecuencia promedio de respuesta reflejé ¢l promedio de entregas de agua obtenidas en
los primeros 15 ciclos de la sesion por cada grupo, siendo €l Grupo I el que mostrd
frecuencias mas altas de respuesta y ¢l Grupo 2 el que mostrd frecuencias mas bajas.

La Figura 11 incluye una muestra de los registros acumulativos de una rata por
grupo en la sesion 20 de la fase 4. Puede observarse que la rata del Grupo 1 mostré un
patron pausa carrera con pausas que se inician con la entrega de agua. Las ratas de los
demas grupos mostraron en cambio un patrén caracteristico de extincion.




141

RIBES, TORRES Y MAYORAL

Vol. 10 Nim. 2

‘sodrug 50] S0po) U3 ;1 K ) Ua sejsandsal ap {2101 OIBWNU [3p UYOUN] owios ende ap sedonus op oipawold cxuny </ BN

g/ J) € Odny L J

NOISIS HOd 3 A g N3 SY1SANGSIY 30 WI0L
|« 1+ 0.4 & T -.Ef«lolglerf;,é

’/

3% 3 R R

(A 2 0dnYD .\s
() } OdNyo
..‘. “.
[ ]
g o
ad * (0E = ) 9 38v4

:

§ 2 % 3 R

~
N,

% %

(£C=g) s3Svd (€= ) rASYS {04 = ) €38y

.:.,,E .:_a___.___,_ge.,.
v ) 4

(.51 =) T35V

{08 = B} 1 3SV4

B % ¢ 8 &

NOIS3S H0d VNOVY 30 SYDIYLINT 30 OIKFTNOYd OHSNNN

8 8 3 3 8 °

o

2 8 ¥ 2 R




2002

IZACION DE LA ENTREGA Y NO ENTREGA DE AGUA

g .
-

.
’-
ol
.
.

SENAL

142

‘1 odnun |2 e1ed ugisas

B[ ap 501915 ¢ se1swild so] ua ende ap sedanuo ap [B10) OISWNU |IP UGIIUN} ow0d upisas Jod seysandsal ap olpatold olawnyN ‘g eInd1g

NOISIS ¥1 30 SOTID &1 SOHIWIHC SOT JLINYENA YNOY 30 SYOIXINI 30 TVIOL

o . [ o " [ o) 0 ] o o [ os o s " ” ) ]
. . Y Y o
: ) . g
-l : .ty — .-“MlI ...wlml, . : L .
- *
c€oe
o -
e

: M N
ooe .
ot - - ‘.
o L]
93Sv4 §35vd LERLE] £ 38vd 23sv4d

(M L OdNYD

L 38v4

NOISIS YOd SVLS3NJSIY 30 QITINOYd CUINNN




143

RIBES, TORRESY MAYORAL

Vol. 10 Num. 2

'z odnig (2 ered ugisas
B[ 8p $0(010 ¢ [ sosowid Sof U gnSe ap seSanua 3P [E10) OIIUNU [P UPIOUTY oo uosas Jod seisandss: ap orpaword osswny ‘6 BINSL]

NOIS3S ¥1 30 SOIDID §1 SOHIWIE SO ALNYHNG YNOV 3G SYOIWLINI 34 WIO0L

st o s o5 L § oF o $ 108 L1 [ 051 0 % as L.

T e ' L T Y e R

]
-

'f.
g
f

LI
%

§
§
NOIS3S ¥Od S¥1S3NdS3y 30 OIdIWOHd OH3WNN

1
1
1

FEELE] $ 38V ¥ 38vd £38vd 23Svd 1 38vd

() 2 0dNyo




2002

SENALIZACION DE LA ENTREGA Y NO ENTREGA DE AGUA

144

-¢ odruny (2 vred ugises
[ 3p $0[310 ¢ soausud sof us gnfe ap seSonua op [210] OJALUNU [P UIOUN} UOD uplsas tod seisandsal ap olpawold ossump o1 enfig

NOIS3S ¥1 30 801010 §§ SOWIAWIHA SO ALNVHNG ¥NOY 30 SYOILEIND 30 TWIO0L

[ 0 & L1 e ;] 113 o ® a% & 11 1] Ed L] o L) ¥ L]
5 S S e — ey
. v by | L ot . L ..r...
o L ' : L b
L' =
e -
o - &
) =
oo L. ﬁ
E . b 2t . m o - - ., 8
e ! o 3
- : + : ' e o m
ne .. . .- * we m-
e . =
02 - - B
(=
ode - o MM
1
o. . .ol-.ltr N _ X u-'.f R L ...,a m
ol * oot E
: * -
= w W
wmaﬁ“, - %
an - M
w
m
< r 3 » _ em— L] m
- . . . -"..u m el . e -, 0
oot - * . .., 4 L a L u 201
- . . -
goe . f
o8 o
Y- -

938Yd

P 3SV4 Z3svd

(3 7} €0dNYED

g3svd £ASYd

L 38vd




145

RIBES, TORRES Y MAYORAL

Vol. 10 Num. 2

NOISIS 30 OdW3IL
O P o o T o o PR 9B b P o g

Lo @
——— -0z
-0
-09
- 08
(89®8) € OdNYO o
- 0F
- 091
- o8l

rd i

-0z
- o
- 09
- 08
(198) Z OdNYD - 0ot
~ ozl
- ork
- 09t
- 0aL

-0
- 0oF
- 08
- 08
(Z9e) L OdNYO - oot
~0ZI
= OFl
- 09l
- 8L

(.LZ = 3} € = ) OZ NOIS3S ‘¥ ISV4

‘Tepustuiiadxa odnid eped sp el vun ap (17 B [end1 1) ¢ 958, B[ 3P (T UQISSS B[ 9P OANB[OWNIY onsiSal op ensanpy [ emdig

SVYOVYINNNDY YNOV 3d SYOIULINI A SY1S3INdS3IH




146 SENALIZACION DE LA ENTREGA Y NO ENTREGA DE AGUA 2002

DISCUSION

Los resultados de este experimento sugieren que los parametros T v p no son equivalentes.
En términos generales no se observaron diferencias en las frecuencias de respuesta en
£ y t*, tanto en las fases experimentales como en los sondeos. En el Grupo I, con t°
sefialado, se observo una tendencia al incremento en la frecuencia de respuesta con la
disminucion en T hasta 0.1. En los dos grupos restantes, con t* sefialado y con ambos
subciclos sefialados, no se observaron cambios sistematicos con las variaciones en T .
Estos resultados discrepan de los hallazgos previos empleando p con estimulos
correlacionados, en que se encontro, por lo general, un incremento de la frecuencia de
respuesta con la disminucién de la probabilidad formal de entrega de agua hasta 0.5.
Sin embargo, la frecuencia de respuesta mostrd siempre aumentar en funcion de la
probabilidad corregida o efectiva de entrega de agua, una vez eliminados las entregas
perdidas. Hearst (1958) y estudios posteriores reportaron incrementos en la frecuencia
de respuesta con disminuciones en T hasta valores de 0.03 y mas bajos, en que
aparecicron patrones tipicos de extincion. En nuestro estudio, este efecto se encontrd
con valores de ¢.01 sin que se prescntaran previamente los patrones tipo razon con tasa
elevada de respuesta observados en la literatura ya citada. Este efecto puede deberse,
por una parte, a que los intervalos de disminucién de T' en nuestro estudio fueron
mayores que los empleados por Hearst y, por otra, a la presencia diferencial de los
estimulos en los distintos subciclos, pues en el Grupo 1 con t° sefialado si se observaron
incrementos en [a frecuencia de respuesta v patrones pausa-carrera (con pausas mayores
que el tiempo de carrera y frecuencias de respuesta bajas), mientras que en los otros dos
grupos, con sefializacion en t* o en ambos subciclos, la frecuencia promedio entre fases
no mostro variaciones consistentes y los patrones de respuesta fueron caracteristicos de
la extincion.

En lo que toca a las entregas de agua perdidas, las ratas en los Grupos 2 y 3
perdieron mayor mimero de entregas a medida que disminuy6 el valor de T, mientras
que en ¢l Grupo 1 el nimero de entregas perdidas fue relativamente estable entre fases
y disminuyo en la fase de redeterminacion. Tal como se observé en estudios previos ya
citados, el porcentaje de entregas de agua perdidas no covario directamente con la
frecuencia de respucsta, en tanto se perdieron porcentajes crecientes de entregas agua
bajo frecuencias de respuesta equivalentes o mayores en ocasiones. Esto confirma que
en los programas T la distribucion temporal de las respuestas (solo se requiere una
respuesta por ciclo) es mas importante que la emision de frecuencias mas o menos
elevadas. Este puede ser ¢l factor determinante de las diferencias en las gjecuciones
observadas cuando se manipulan p o T', pues mientras p tienc que ver con la distribucion
temporal del reforzamiento durante la seston (T/p constituye un indice confiable de la
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media geométrica de la frecuencia de reforzamiento), T se relaciona directamente con
¢l valor absoluto del tiempo disponible para responder y obtener el reforzamiento,
independientemente de la frecuencia programada (Schoenfeld & Cumming, 1957). El
Grupo 1, con el menor porcentaje de entregas de agua perdidas, fue el que mostrd un
tiempo promedio entre presentaciones del agua mas estable. De igual manera, aunque
la namero de entregas de agua aumento con incrementos en la frecuencia de respuesta,
los decrementos en la frecuencia de respuesta con la disminucién de T no se acompaiaron
necesariamente de una reduccion en las entregas de agua.

La falta de relacion entre la frecuencia de respuesta y el porcentaje de entregas de
agua perdida puede explicarse por el hecho de que los incrementos observados en la
frecuencia de respuesta ocurricron normalmente en t* y no en t°. Un efecto interesante
es que la latencia de respuesta en t° disminuyé con decrementos en el valor de T en
todos los grupos, a pesar de que ello no se vio acompaifiado por un incremento en el
numero de entregas de agua obtenidas. El decremento en las latencias de respuesta
nunca fue suficiente para ajustarse a la reduccion del valor absoluto de t°, lo que apoya
la suposicién de que ¢l tamafio de los intervalos en los valores de T pueden ser
responsables de las bajas frecuencias de respuesta observadas v los pobres porcentajes
de agua obtenidos, en contraste con los reportes originales en la literatura {Schoenfeld
y Cole, 1972). De ser esto correcto, el uso de un mayor nimero de valores vy de
reducciones progresivas en T, podrian producir resultados diferentes a los encontrados
en este estudio. A pesar de ello, en el Grupo 1, en que t” se correlaciono con un estimulo,
la frecuencia de respuesta aumenté con disminuciones en T y en la ultima sesion de la
fase 4 (T igual 0. 1) s observaron patrones de pausa-carrera, aunque con una frecuencia
baja de respuesta. Este efecto podria ser atribuido al estimulo asociado con t°, efecto
posiblemente cancelado cuando se sefializa también o unicamente t*.

La disminucién de la frecuencia de respuesta en t* correlacionada con un
decremento en el responder en t°, sugiere que posiblemente el factor crucial en la ejecucion
en los programas T sefialados se relacione con el porcentaje de reforzadores muestreados
por una determinada frecuencia de respuesta en los primeros subciclos de t° en cada
sesion. Este puede ser un efecto local de la sesion dada la variabilidad de la frecuencia
de respuesta entre sesiones dentro de una misma condicioén experimental, v regularia la
frecuencia total de respuestas en la sesion, de modo tal que mientras mayor fuera el
porcentaje de ciclos iniciales con reforzamiento mayor seria la tasa global en la sesién,
La proporcion inicial de reforzadores obtenidos en los ciclos inictales de una sesién
dada una frecuencia de respuesta en t° podria determinar la frecuencia subsiguiente de
respuesta ent’ y en t*. Este efecto seria semejante a un efecto de induccién educido por
la relacion previa respuesta-reforzador bajo condiciones de sefializacion. Los datos
observados en este estudio, que replican los de experimentos previos {Ribes, Torres y
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Mayoral, 2000a; Ribes, Mayoral, Torres & Ibafiez, 2000; Ribes, Torres y Mayoral,
2002), muestran que mientras mayor fue el numero de entregas de agua en los primeros
15 ciclos de una sesion, mayor fue la frecuencia promedio de respuesta global en esa
sesion. Se requiere la realizacion de experimentos que manipulen la proporcion de
ciclos iniciales reforzados bajo condiciones de sefializacién y no sefializacion, para
evaluar la pertinencia de esta explicacion tentativa de los resultados obtenidos en este y
otros estudios empleando programas definidos temporalmente.
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RESUMEN

Se emplearon 12 ratas experimentalmente ingenuas paras evaluar los efectos de la variacion en la
disponibilidad temporal de la entrega de agua en un programa temporal. Las ratas se distribuyeron en
tres condiciones experimentales distintas. En una, solo el periodo de tiempo discriminativo estaba
sefialado; en otra, solo el periodo de tiempo delta estaba sefialado; finaimente, en la tercera condicion
ambas periodos estaban sefialados. Los resultados de este estudio demuestran que solo cuando el periodo
de tiempo discriminativo estuvo sefialado aumento la frecuencia de respuesta en funcion de la disminucion
en la disponibilidad temporal de la entrega de agua, aunque este efecto no se observd en el valor
minimo de (.3 segs. Se encontrd que Ja frecuencia total de respuesta en una sesion dependié del nimero
de entregas de agna obtenidas en los primeros 15 ciclos de esa sesion. Se discuten los resultados
contrastando las diferencias funcionales entre los pardmetros de disponibilidad temporal v de probabilidad
de entrega del agua.

Palabras clave: programas temporales, disponibilidad temporal, probabilidad de reforzamiento,
seflalizacion, ratas

ABSTRACT:

Twelve rats, experimentally naive at the start of the study, were used to evaluate the effects of varying
the temporal availability of water delivery in a temporally defined schedule. The rats were assigned to
three different experimental conditions. In a first condition, only the discriminative time period was
signaled; in a second condition, only the delta time period was signaled, in the third condition, both
periods were signaled. If the discriminative period was signaled, response frequency increased as the
temporal availability of water deliveries decreased (excepting a phase with a minimal value of 0.3 s of
availability). The overall frequency of responding in a session depended on the number of water deliveries
in the first 15 cycles of this session. We discuss these results by contrasting fimctional differences
between parameteres of temporal availability and the probability of water delivery.
Key words; temperal schedules, temporal availability, reinforcement probability, signal, rats.






