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Analise Funcional e Variabilidade Comportamental:
Algumas Considerag¢des

(Functional analysis and behavioral variability: some considerations)

Lourenco de Souza Barba*

Universidade de Sao Paulo

I - Consideracées Iniciais

O termo “variabilidade’ aparece com fregiiéncia no dominio da analise experimental do
comportamento. Ndo sdo, contudo, uniformes o lugar ¢ o tratamento que tem recebido
o tema da variabilidade. Ora a variabilidade constitui um problema de técnica de controle,
algo que impede a generalizagio de resultados e a sistematizagido do conhecimento, ora
ela se torna, em si, objeto de investigagio (Sidman, 1960). HA uma vasta literatura,
produzida no campo da analise experimental do comportamento, que trouxe, para o
centro da investigagdo, o tema “variabilidade’.

Pretendemos, nas paginas que seguem, e¢lucidar alguns pontos que nos parecem
essenciais ao bom entendimento do tema “variabilidade’.

II - Anilise Funcional

Skinner (1993) definiu, em seu Ciéncia e Comportamento Humano, aquilo em que
deve consistir uma andlise funcional do comportamento:

“As varidveis externas, das quais o comportamento é fungdo, ddo margem ao
que pode ser chamado de andlise causal ou funcional. Tentamos prever e
controlar o comportamento de um organismo individual. Esta é a nossa
‘varidgvel dependente’- o efeito para o qual procuramos a causa. Nossas
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‘varidveis independentes - as causas do comportamento — sdo as condigdes
externas das quais o comportamento ¢ fungdo. Relagbes enire as duas — as
‘relaces de causa e efeito’ no comportamento — sdio as leis de uma ciéncia.
Uma sintese destas leis expressa em termos quantitativos desenha um esbogo
inteligente do organismo como sistema que se comporta.”. (p. 45)

E preciso ainda que as varidveis em estudo sejam ‘passiveis de descrigio na
linguagem da fisica’(Skinner, 1993, p. 46).

O conceito de relagdo funcional traduz, em termos formais, o conceito de relagiio
causal. Os conceitos de variavel independente ¢ variavel dependente substituem os
conceitos de causa e efeito, respectivamente.

O conceito preciso de fungéo, que se formulou no campo da Matematica, pode
enunciar-se, em sua forma mais simples, nos termos que- seguem. Suponham-se dois
diferentes conjuntos ndo vazios: I = {i, 1,} e D = {d,d,}. O conjunto I — conjunto de
partida - compreende os valores que pode assumir uma variavel independente, e o
conjunto D — conjunto de chegada - compreende os valores que pode assumir uma
variavel dependente.

Suponha-se ainda que seja definido o conceito de “produto cartesiano”, na forma
seguinte: O produto cartesiano, 1 X D, corresponde ao conjunto de todos os pares
ordenados que se podem estabelecer, observada a seguinte condi¢cio: que o primeiro
termo do par pertenga ao conjunto I, e o segundo termo do par pertenga ao conjunto D,
Dessa forma, I X D corresponde ao scguinte conjunto de pares ordenados: 1 X D = {(i,
d), G, &), i, 4, G, 4,

Digamos, ainda, que constitui uma relagdo de I em D qualquer subconjunto do
conjunto I X D. Sio exemplos de relagdes de Iem D: R -{(}, d,))}, R-{@i, d)). (i, d))},
R,-{(i, d)), Gy d), Gy &) R, d) G, d), Gy ), Gy &)}, RAG, d), G d)),
Rs'{( i1, dz)’ (iz, d)}, R7’{( i!, d])’ (iz. dz)}’ Rﬁ-{(il, d'z)’ (iz. dl)}’ ete.

Constitui, por fim, uma fungfo ou relagdo funcional de I em D (£1 D) toda relagdo
que atenda as duas condigdes seguintes: 1 - todos os elementos de I devem constar da
relagdo; 2 - cada um dos elementos de I deve ocorrer apenas uma vez na relagéo.
Assim, somente as relagdes R, R, - fungdes constantes -, R, ¢ R, sdo fungdes de I em
D. A fungido corresponde, portanto, a um conjunto de pares de elementos, o primeiro
dos quais pertencente ao conjunto I, € o segundo dos quais pertencente ac conjunto D.

Suponhamos uma pesquisa que investigasse os efeitos da incidéncia de um feixe
luminoso sobre a contragio da pupila. Na sua forma mais simples, poderia o estudo’
definir as seguintes varidveis: a variavel independente ‘estado do feixe de luz’,
denominada I, com dois valores possiveis: I = {i; 1,} — em que i, corresponderia &
incidéneia do feixe luminoso ¢ i, corresponderia a ndo incidéncia do feixe luminoso - e
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a variavel dependente ‘estado da pupila’, denominada D, com dois valores possiveis: D
={d, d, } - em que d, corresponderia & contragdo da pupila ¢ d, corresponderia 2 ndo
contragio da pupila. Mantidas constantes todas as demais condi¢des, poderia constatar
o pesquisador que somente a fungdo {(i, d)), (1, d,)} descreve adequadamente a relago
entre as variaveis [ e D. Temos ai um caso bastante simples de analise funcional.

Mas as variaveis 1 ¢ D podem assumir mais que dois valores. Podem também
corresponder a variaveis quantitativas. Suponhamos um estudo que investigasse o efeito
do niimero de reforgos apresentados, em um esquema de refor¢gamento, sobre o namero
de respostas emitidas em um esquema posterior de extingdo. Teriamos aqui I
correspondendo ao conjunto dos niimeros de reforgos apresentados, e D equivalendo ao
conjunto dos nimeros de respostas emitidas em extingao.

I e D podem também assumir valores continuos. Esse seria o caso, se um
pesquisador investigasse, por exemplo, a relagiio entre a varidvel independeate
‘intensidade do feixe luminoso’ ¢ a variavel dependente ‘latéicia da resposta de
contragio’.

I e D podem pertencer a diferentes categorias. A relagdo entre a variavel ‘grau de
privagio’ e ‘numero de respostas emitidas em extingdo’ compreende uma variavel
quantitativa continua ¢ uma variavel quantitativa discreta. A relagio entre a variavel
‘grau de privagdo’ € a vanavel ‘taxa de resposta’ envolve duas variaveis continuas.

Suponhamos um estudo que avaliasse o efeito do treino, nas condig¢des X, sobre o
desempenho na tarefa Y. A variavel dependente ‘porcentagem de acerto na tarefa Y’ é
quantitativa e continua. A variavel ‘treino sob as condigdes X - isto €, ser ou nio
exposto ao treino prévio — € qualitativa ¢ assume dois valores {i, (exposigio ao treino),
i, (ndo exposigio ao treino)}.

Um titulo que descreve, de maneira genérica, uma anahse funcional € ‘O efeito da
variavel I sobre a variavel D’. O trabalho que leva esse titulo deve apresentar a fungdo
que descreve adequadamente a relagio entre as variaveis I e D.

Quando I e D constituem variaveis quantitativas, ha, em alguns casos, relagfes
funcionais que podem ser convenientemente descritas por meio de sentengas matematicas
genéricas. Vejamos como isso se pode dar.

Suponhamos a fungio f, de I em D, em que I e D correspondam ao conjunto dos
numeros naturais, ¢ f corresponda ao conjunto {(1, 2), (2, 4), (3, 6), (4, 8), (5, 10), (6,
12),(7, 14), (8, 16}, (9, 18), (10, 20)...(n, 2n)}. Essa fung¢do relaciona todo elemento de
I a0 seu dobro em D, ou resumidamente D = 2xI. Em matematica se empregam
normalmente as letras x e y em lugar de I ¢ D, adotando-se a notagio genérica: y = f{x).

Podemos afirmar que a sentenga v = f{x) descreve a fungfio que relaciona as
variaveis x e v, ou ainda que a relagio entre as vaniaveis x e y “obedece” & lei y = f(x).

Assim, um pesquisador poderia estabelecer, depois de conduzidos os experimentos,
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que a relagéo entre as variaveis ‘numero de reforgos apresentados’ (Nref) € ‘namero de
respostas emitidas em extingdo’ (Nresp) é dada pela fungfio Nresp = Y2 Nref, ou Nresp
= 3x Nref , por exemplo.

As relagGes funcionais podem ainda ser representadas graficamente de diversas
formas. Uma delas é a que transpde a fung¢do para um plano definido por um par de
€ixos ortogonais.

Analisar funcionalmente o comportamento implica, portanto, encontrar a fungio
que descreve corretamente a relagdo entre as variavets | e D. Catania (1999) define
‘relagio funcional’, nos seguintes termos: relagdo funcional (¢ uma) ‘fun¢io matematica
buscada por uma ANALISE FUNCIONAL’ (p. 419).

II1 - Variabilidade ¢ Experimentacio

Sidman, em suas Tdticas da Pesquisa Cienfifica, oferece-nos dois capitulos inteiros
em que ¢ tratado o topico ‘variabilidade’.

O quinto capitulo, em suas primeiras linhas, da-nos uma defimgfio de variabilidade:
Temos variabilidade quando, por exemplo, ocorre o seguinte:

“Tendo estabelecido uma linha de base comportamental de algum tipo em
dois sujeitos, suponha-se entdo que procedamos & mesma manipulagdo ex-
perimental em cada um deles. Podemos descobrir que o comportamento de
linha de base de ambos os sujeitos muda, mas em direg¢des opostas.”(Sidman
1960, p. 146).

Ou sgja, temos variabilidade, quando, replicados certos procedimentos, ndo se
replicam os resultados originalmente alcangados. “Variabilidade’ implica que idénticas
condi¢des experimentais — no exemplo de Sidman (1960), aplicadas a diferentes sujeitos
— conduziram a resultados diversos.

A expressio ‘analise funcional’ pressupde que os valores de I (valores da variavel
independente) estejam funcionalmente relacionados aos valores de D (valores da variavel
dependente). Ou seja, estd suposto que o conjunto de todos os pares ordenados da
forma (I, D) — em que I representa os valores da variavel independente, ¢ D representa
os valores da vaniavel dependente — constitua uma fungdo de I em D.

Numa fungéo, dois ou mais valores de I podem levar a um mesmo valor de D, mas
um mesmo valor de I ndo pode levar a mais de um valor de D.

Na situagido que descreve Sidman (1960), a relagdo obtida ndo constituia uma
fung¢io de I em D. A mesma manipulagdo experimental — 0 mesmo valorde I - levou a
dois valores em D - produziu efertos distintos. Manipulagdo experimental idéntica
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produziu elevagio da taxa em um sujeito ¢ diminui¢io da taxa em outro.

“Variabilidade aqui equivale, portanto, a seguinte circunstancia: um dos elementos
do conjunto I - isto ¢, um mesmo estado da vanavel independente - conduz a dois ou
mais elementos do conjunto I} — isto é, conduz a dois ou mais estados da variavel
dependente.

O conceito de fungdo traduz, em linguagem formal, um principio filoséfico que
sustenta a atividade do pesquisador; o determinismo. A causas idénticas devem scguir-
se sempre efeitos idénticos. Ha, em outras palavras, uma regularidade ou ordenagéo
nos fendmenos. Os fendmenos ndo sio caodticos, eles ‘obedecem a leis’. Sem essa
premissa, a pesquisa cientifica perderia seu sentido — se qualquer evento ou estado de
coisas pudessem ser causa ou efeito de qualquer evento ou estado de coisas, seria va
qualquer tentativa de construir um conhecimento sobre o mundo.

Violar, portanto, a definigdo de fungio significa por em risco a nogdo de lei ou
regularidade dos fendmenos, sem os quais a pesquisa perderia seu valor. Violar a
funcionalidade da relagdo equivale a violar a nogdo de causalidade - relagio fixa ¢
estavel que liga causas a efeitos. Esse pressuposto esta claramente expresso nas palavras
do proprio Skinner (1993):

“A ciéncia é mais que a mera descricdo dos acontecimentos & medida que
ocorrem. E uma tentativa de descobrir ordem, de mostrar que certos acon-
tecimentos estdo ordenadamente relacionados com outros. Nenhuma tecno-
logia pratica pode basear-se na ciéncia até que estas relagdes tenham sido
descobertas. Mas a ordem ndo é somente um produto final possivel; ¢ uma
concepedo de trabalho que deve ser adotada desde o principio. Néo se pode
aplicar os métodos da ciéncia em assunto que se presume ditado pelo capricho.
A ciéncia ndo s6 descreve, ela prevé. Trata ndo so do passado, mas também
do futuro. Nem é previsdo sua ultima palavra: desde que as condigdes rele-
vantes possam ser alteradas, ou de algum modo controladas, o futuro pode
ser manipulado. Se vamos usar os métodos da ciéncia no campo dos assuntos
humanos, devemos pressupor gue ¢ comportamento é ordenado e determina-
do.” (p.20)

A Variabilidade constitui um problema, porque impede que conclusdes gerais
sejam estabelecidas, que os resultados sejam sistematizados, que as leis do
comportamento sejam formuladas. A variabilidade, em sua expressio maxima, implicaria
a falta total de regularidade dos fendmenos. Sem o pressuposto da regularidade, a
nogdo de lei cientifica — e a de conhecimento cientifico, por decorréncia - perderia o
sentido.



24 ANALISE FUNCIONAL E VARIABILIDADE COMPORTAMENTAL 2003

Voltemos ao estudo que investigava os efeitos da incidéncia de um feixe luminoso
sobre a contrag¢do da pupila: Ao repetir a manipulagio grande nimero de vezes, poderia
o pesquisador encontrar que o mesmo feixe as vezes provocava € outras vezes ndo
provocava a resposta de contragdo. Nessas condigdes, teriamos que a relagio entre as
variaveis era a seguinte {( i, d,), (i, d,), (i, d,)}. Note-se que essa relagfio ndo ¢ uma
fungiio de I em D, pois um mesmo elemento de I {1,) leva a dois elementos de D (d, e d.).

Poderiamos, nesse caso, supor algumas circunstancias que concorressem para a
variabilidade dos resultados. A ‘luminosidade ambiente’, variando de uma a outra
manipulagido, poderia interferir na relagdo obtida. Controlada a variavel ‘luminosidade
ambiental’, a relagdo poderia torna-se funcional. Se, apesar do controle da variavel
luminosidade ambiental, a variabilidade persistisse, o pesquisador deveria concluir que
outras variaveis criticas ndo estavam ainda sob controle: temperatura, pressdo, etc...
“Variabilidade” implica, portanto, que uma ou mais variaveis criticas — isto €, variaveis
ambientais que interferem na variavel dependente - no foram controladas.

E importante, ainda, notar que a variabilidade constitui uma propriedade que
admite graus. Pode ser quantificada. Sobre esse ponto, devemos tecer algumas
consideragdes.

Suponhamos que um pesquisador desejasse investigar os efeitos da exposigio
aos esquema de reforcamento E ou Q sobre o nimero de respostas emitidas em extingdo.
Tomar-se-ia um sujeito (A), que seria exposto ao esquema de reforgamento E, ¢ um
segundo sujeito (B), que seria exposto ao esquema de refor¢amento Q. Terminada a
fase de reforcamento, A ¢ B seriam submetidos a esquemas idénticos de extingio. Todas
as demais variaveis que s¢ supunham criticas seriam mantidas em condigdes idénticas,
em ambos os sujeitos. Suponhamos que tais fossem o ‘grau de privagio’ e o ‘ntiimero de
reforgos apresentados durante a vigéncia dos esquemas E ou Q’.

Concluido o experimento, obteria o pesquisador dois valores — o namero de resposta
que emitiu, em extingdo, o sujeito A ¢ o numero de resposta que emitiu, em extingio, o
sujeito B.

Em seguida, poderia o pesquisador pretender replicar os resultados que obteve,
em outros sujeitos — 0 que constituiria, na terminologia de Sidman (1960), uma replicagéo
direta inter — sujeito. Tomar-se-iam dois outros sujeitos, (C) e (D}, ¢ se imporiam a C
condigbes idénticas as que se impuseram a A, assim como se imporiam a D condigfes
idénticas as que se¢ impuseram a B. Suponhamos cus os sujeitos A, B, C e D tenham
emitido, respectivamente, 30, 60, 53 ¢ 80 respostas em extingdo.

Poderiamos, assim, afirmar que a amplitude que mostrou o grupo exposto ao
esquema E - sujeitos A e C — foi menor (amplitude = 3, pois foram 53 respostas de C
contra 50 respostas de A) que a amplitude do grupo submetido ao esquema Q - sujeitos
B ¢ D - (amplitude = 20, pois foram 80 respostas de b contra 60 respostas de B).
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A amplitude — diferenga entre o maior e o menor valor de uma série — constitui
uma medida de variabilidade. Assim, podertamos concluir que a vanabilidade — medida
pela amplitude - observada entre os sujeitos B e D fol menor que a variabilidade observada
entre os sujeitos A e C.

Note-se que, por hipotese, mantiveram-s¢ controladas as variaveis ‘grau de
privagdo’ ¢ ‘numero de reforgos recebidos durante reforgamento’. Se acaso se descobrisse
uma falha no controle dessas variaveis, a conclusdo poderia modificar-se. Se se
verificasse, por exemplo, que D recebeu, durante o refor¢gamento, mais reforgos que B,
a avaliagdo teria de ser reconsiderada. A diferenga no numero de respostas emitidas —
— vanabilidade dos resultados- podia bem dever-se, nesse caso, a diferenga no nimero
de reforgos dispensados — variabilidade em uma das condigdes experimentais de controle.
Tratar-se-ia, no vocabulario de Sidman (1960), de uma vanabilidade imposta pelo
préprio experimentador. A vartabilidade que exibiram B ¢ D poderia refletir, total ou
parcialmente, a variabilidade das condi¢fes de controle.

A replicagfio poderia envolver um nimero muito maior de sujeitos. Muitos sujeitos
— ¢ ndo apenas o sujeito C - poderiam ser expostos a condigdes idénticas ds que se
impuseram ao sujeito A, e muitos outros sujeitos poderiam ser submetidos as condigdes
que se impuseram ao sujeito B. Admitamos essa hipodtese € chamemos ‘grupo I' ao
primeiro conjunto de sujeitos e ‘grupo II” ao segundo grupo de sujeitos.

Concluidas as manipulag¢des, chegaria o pesquisador a dois conjuntos de dados:
conjunto do niamero de respostas em extingdo que emitiram os sujeitos do grupo I —
conjunto [ - e conjunto do namero de respostas em extingdo que emitiram o0s sujeitos do
grupo I - conunto II. Suponhamos que o conjunto I apresentasse dois ou mais valores
distintos € que 0 mesmo ocorresse ao conjunto II. Teriamos aqui, portanto, alguma
variabilidade em ambos os grupos — diferentes resultados produzidos por condigbes
experimentais 1dénticas.

O passo seguinte poderia estar na quantificagdo da variabilidade. Em lugar da
amphitude, o pesquisador poderia calcular a vanancia, o desvio médio ou o desvio
padrio (DP) — também medidas de variabilidade - em I e em 11, e, em seguida, compara-
los. Suponhamos que o DP de II tenha alcangado um valor muito mais ¢levado que o
DP do conjunto I. Dirfamos, assim, que o conjunto II apresentou maior variabilidade
que o conjunto .

Suponhamos, no entanto, que, a exemplo do que descrevemos anteriormente, nio
se tivesse realizado, por descuido do experimentador, o controle adequado das variaveis
‘grau de privagdo’ ¢ ‘numero de reforgos apresentados no esquema Q. Os sujeitos do
grupo I tertam sido submetidos a diferentes graus de privagio e teriam recebido diferentes
numeros de reforgos.

Suponhamos ainda que, ao analisar as horas de privagdo e o nilmero de reforgos
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dispensados para cada animal, o pesquisador constatasse que os diferentes nimeros de
respostas emitidas durante a extingdo — a ‘vaniabilidade’ encontrada - relacionavam-
se, de maneira perfeitamente regular, ou “funcional” -, aos diferentes graus de privagéo
e aos diferentes numeros de reforgos dispensados durante a vigéncia do ¢squema de
reforgamento. Poderia verificar que maiores graus de privacio levavam sistematicamente
— ou estavam funcionalmente relacionados - a maiores nimeros de resposta emitidas
em extingdo. Coisa idéntica sucedena a vanavel ‘namero de reforgos dispensados durante
reforgamento’. Poderiam revelar-se regularidades como esta: todos os animais que
receberam 100 refor¢os ¢ foram submetidos a 20 horas de privagdo emitiram igual
numero de resposta em extingdo. Relagdes similares poderiam encontrar-se para outros
graus de privagdo e para numero de reforgos.

Descobririamos, assim, que grande parte de vanabilidade do grupo II (isto €,
grande parte do seu DP) poderia ter sido ‘imposta’. O DP do grupo II nfio podena
comparar-se dirctamente ao DP do grupo I. As condiges de controle que se impuseram
ao grupo [ nfo se teriam imposto ao grupo II. A analise das variaveis ndo controladas
poderia revelar, como vimos, as “fontes’ provaveis dessa variabilidade imposta. Note-
se que ‘descobrir as ongens da variabilidade” equivale, nesse caso, a elimina-la. A
variabilidade ‘dissolve-se’, nesse caso, quando sio identificadas suas ‘causas’.

Se ao grupo II se houvesse imposto um controle rigido, idéntico ao que se impds
ao conjunto 1, e ainda assim, apresentasse o grupo um DP maior que o revelado pelo
conjunto I, poder-se-ia afirmar, com propriedade, que a variabilidade de II foi maior
que a variabilidade de 1. Igualadas as condigdes experimentais de controle, - isto €,
aquelas condi¢des que o experimentador controla ¢ / ou registra — podem-se comparar
diretamente os conjuntos de dados dos grupos I e [1.

Note-se que a vanabilidade do grupo I - em que foram rigidamente controladas as
variaveis grau de privagdo e numero de reforgos dispensados - ainda reflete falta de
controle sobre alguma vaniavel critica ndo controlada - ontogenética ou filogenética -.
Essa varniavel, ou variaveis, no teriam sido identificadas até o momento. ( pesquisador
podena, nesse ponto, dar seguimento 4 investiga¢io. Buscana identificar as varidveis
que produziram a variabilidade, manipulando sistematicamente outras condi¢des
ambientais, historicas ou correntes, que pudessem ser relevantes.

Mas o pesquisador poderia também interromper a pesquisa € considerar replicados
seus resultados, ndo obstante tivesse encontrado alguma variabilidade. Decorre essa
possibilidade do seguinte fato: uma replicagio bem sucedida tolera alguma variabilidade.
Definir replicagio bem sucedida implica definir um montante aceitavel de variabilidade
(Sidman, 1960).

Suponha-se, por exemplo, que o pesquisador buscasse determinar o nimero de
reforgos emitidos durante extingio em fungio do nimero de reforgos. Seriam mantidos
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sob controle rigido o esquema e o grau de privagdo. A cada sujeito seria apresentado
um diferente numero de reforgos durante a vigéncia do esquema, a saber 20, 40, 60, 80,
100 ¢ 120 reforgos. Suponha-se que o pesquisador tivesse obtido a fungdo {(20, 10),
(40, 20), (60, 30), (80, 40), (100, 50), (120, 60)}, a qual pode ser resumidamente
descrita pela sentenga: Nimero de respostas (Nresp) = 2 numero de reforgos (Nref).
Qu seja, 0 sujeito emite em extingdo, supostas aquelas condigdes especificas, um mimero
de resposta que ¢ metade do mimero de reforgos recebidos durante a fase de reforgamento.
Essa fungio traz algumas caracteristicas. E uma funcdo crescente, linear ¢ apresenta
coeficientes, angular e linear, determinados (1/2 e 0).

O passo seguinte seria o de replicar a fungdo obtida em novos sujeitos. Ocorre
que, ao replicar o método, o pesquisador poderia considerar bem sucedida sua tentativa
de replicacio direta somente se fosse atendida a seguinte condigdo: ! - fosse observado
que a variavel Nref tem algum efeito sobre a vaniavel Nresp; 2 - fosse observado que a
variavel Nresp ¢ diretamente proporcional a variavel Nref (isto €, se se obtivesse uma
fungdo (Nresp) = f (Nref) que fosse crescente, como o era a fung¢do original), qualquer
que fosse sua forma geral; ou 3 — se fosse reproduzida a forma geral da fungfo — isto €,
s¢ se chegasse a uma fungdo lingar, como (Nresp) = ¥z (Nref), ainda que com diferentes
pardmetros; ou 4 — Se se obtivesse exatamente a mesma fungdo — isto €, se se alcangassem
iguais pardmetros. O critério que adota o pesquisador pode variar e ¢ determinado por
circunstincias especificas que se ligam a area de estudo em que atua (Sidman, 1960 p.
46).

Importa acentuar que toda variabilidade, ainda que minima, poderia, em principio,
ser ¢liminada, em se identificando as variaveis que a tenham produzido. Esse constitui,
como vimos, o pressuposto filosofico do determinismo, a que ja aludimos. Causas
idénticas conduzem sempre a efeitos idénticos. Os fendmenos obedecem a leis, eles ndo
sfo cadticos. Diferindo os efeitos, € de conchuir que as “causas’ ndo foram exatamente
idénticas. As diferengas podem, no entanto, ser muito sutis ou dificeis de identificar —
ou porque estio ‘diluidas’ nas histérias dos sujeitos, ou porque, ainda que presentes ao
tempo da manipulagio, nfo as pode registrar o aparato de mensuragio do expertmentador.

Essa analise sistematica das variaveis, isolando-se aquelas que possam ser criticas,
corresponde a uma forma de eliminar a variabilidade imposta, e ¢ a estratégia que
preconiza Sidman (1960).

Outra forma de lidar com a variabilidade, condenada por Sidman (1960), esta no
emprego de t€cnicas estatistica. Nesse caso, repete-se a manipulagio wm grande nimero
de vezes, controlando apenas a variavel independente, e deixando que vanem ao acaso
todas as demais variaveis. Sidman (1960) aponta os inconvementes dessa estratégia de
investigagdo, quando aplicada & analise do comportamento.
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IV - A Variabilidade como um dado

Temos, portanto, em resumo, que ‘variabilidade’, na forma em que a definimos até
aqui, denota discrepdncia entre resultados. Ou, em termos formais, vanabilidade implica
que a relagdo observada entre os elementos de I — valores da vanavel independente - ¢
os elementos de D - valores da variavel independente — ndo constitui uma fungfo. Um
mesmo elemento de I leva a dois ou mais clementos de D. “Variabilidade’ implica,
portanto, que certas tentativas de replicagdo — ou s¢ja, a reprodugido do método -
produziram resultados diferentes. “Variabilidade’ constitui, assim, algo com que pode
deparar o experimentador, ao tentar replicar certos resultados.

No que concerne ao grupo I1 do nosso exemplo, vimos também que, identificadas
as variaveis niio controladas — grau de privagio ¢ numero de reforg¢os -, ndo mais seria
possivel comparar diretamente a vanabilidade, medida pelo DP, nos dois grupos. A
variabilidade do grupo 11 poderia ser, ao menos em parte, atribuida a vanabilidade das
proprias condigdes experimentais de controle. Teriamos ai um caso de variabilidade
‘imposta’.

Note-se que, ndo obstante essa circunstincia, a quantificagdo, seja a definida pela
amplitude, seja a definida pelo DP, ndo considerou aspectos das condigdes de controle.
As medidas de variabilidade refletiram apenas propriedades do desempenho, tomadas
isoladamente. Que fosse ‘imposta’ a variabilidade, ou nio, € coisa que ndo entrou no
calculo dessas grandezas. A quantificagio da variabilidade — isto €, o calculo da
amplitude ou do desvio padrdo, nos nossos exemplos — exigin apenas uma série de
valores — o conjunto do numero de respostas emitidas em extingdo -- ¢ nada mais. Esse
¢ um importante ponto, ¢ a ele tornaremos mais adiante.

Supusemos, nos nossos exemplos, uma replicagio inter — sujeito, mas estariamos
no mesmo caso, ainda que a replicacdo fosse intra — sujeito. Em um delineamento
ABA, por exemplo, temos que o segundo A constitui uma tentativa de replicar, em um
mesmo sujeito, o resultado do primeiro A.

A medigdo da variabilidade, nos nossos exemplos, realizou-se sobre um conjunto
de valores. Nos casos que supusemos até agora, ¢sses valores representavam, cada um,
o resultado de uma tentativa de replicar um resultado original.

Suponhamos agora uma circunstancia distinta. Se o conjunto de valores a que nos
referimos fosse extraido do comportamento de um mesmo sujeito, submetido a uma
mesma contingéncia, ao longo do tempo.

Suponhamos um comjunto que representasse o nimero de respostas emitidas
{Nresp), entre dois reforgos consecutivos, por um mesmo sujeito, submetido a um certo
esquema temporal, por um periodo de tempo determinado. O conjunto podia compreender
todo o periodo de adaptacdo de um organismo ingénuo ao esquema temporal. Teriamos
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o valor que assumiu Nresp desde o primeiro contato do organismo com a contingéncia
até o estado da maxima estabilidade.

Esses valores, tomados exatamente na ordem temporal em que se deram, poderiam,
por exemplo, ser agrupados em blocos de dez valores consecutivos. Sobre cada um
desses blocos, poderiam calcular-se a amplitude ou 0 DP. Teriamos, assim, a evolugio
da ‘variabilidade’ que apresentou Nresp, bloco a bloco, ao longo do processo de
adaptag3o. Na literatura, encontramos trabathos que adotaram esse procedimento. Os
conjuntos de valores podem referir-se a blocos, como supusemos no nosso exemplo
(Eckerman & Lanson, 1969), ou sessdes (Antonitis, 1951).

Nessas condigdes, a série de amplitudes ou DP — ou de quaisquer outras medidas
de variabilidade - representa uma propriedade da evolugio do comportamento de um
mesmo organismo, quando submetido a condigdes experimentais constantes.
Variabilidade pode ser aqui, ela mesma, algo que varia em fungio do tempo. E, portanto,
uma propriedade da evolugdo do comportamento de um tnico organismo, sob condi¢des
experimentais estaveis. Poderiamos denomina-la, adotando o vocabulario de Sidman
(1960), ‘variabilidade intra — esquema’.

Poderiamos ainda supor que, alcangado um estado estavel de adaptagdo, o
parametro ou a natureza — fixo ou variavel - do esquema temporal fosse alterado.
Poderiamos ter o organismo submetido a uma sucessdo de esquemas de intervalo varidvel,
VI, VI, VI, etc....0 pesquisador poderia, nesse caso, medir a variabilidade, amplitude
ou DP, que apresentou a variavel Nresp, em cada um dos diferentes esquemas. O calculo
se faria sobre o conjunto de todos os valores que assumiu Nresp durante a vigéncia de
cada um dos esquemas. Poderia concluir-se que a variabilidade sob VI, foi superior 4
variabilidade sob V1, por exemplo. Tem-se aqui uma nica medida de variabilidade
para todo o periodo em que vigoram determinadas condigdes experimentais. Na literatura,
temos estudos que seguiram ¢ssa metodologia (McCray & Harper, 1962; Ferraro &
Branch, 1968; McSweeney, 1974; Boren, Moerschbaecher, & Whyte, 1978). Seguindo
ainda a nomenclatura de Sidman (1960), aqui deveriamos falar em ‘vanabilidade inter
— esquema’.

Note-se que, em ambos os casos, podem-se estabelecer relagdes funcionais. No
primeiro caso, a fungio deve mostrar a variagio da propria variabilidade, em fun¢do
da passagem do tempo, numa forma como ¢sta: f = {(bloco 1, DP,), (bloco 2, DP,),
(bloco 3, DP,),....(bloco n, DPn)}, em que DP, DP, DP, ¢ DPn representariam os
valores de desvio padrio auferidos em cada bloco No segundo caso, a fungio relaciona
determinados esquemas a determinados patamares de variabilidade f = {(VI, DP)),
(V1, DP,), (VL, DP,),..., (VIn, DPn)}, em que VI, VI, VL, ¢ VIn corresponderlam a
diferentes esquemas de mtervalo vanavel, ¢ DP, DP DP ¢ DPn representariam os
valores de desvio padrdo auferidos em cada um desses esquema.
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No primeiro caso, sdo necessarias, a bem do rigor, algumas consideragdes
adicionais. Uma fungdo como esta: f = {(bloco 1, DP,), (bloco 2, DP,), (bloco 3,
DP,),....(bloco n, DPn)}supde um conjunto I da forma {Bloco 1, bloco2, bloco 3,...,
bloco n}. Esses blocos nfo sio livremente manipulados pelo experimentador. Assim
como nio o sdo quaisquer outros clementos diretamente correlacionados a passagem
do tempo ou o préprio tempo (veja Skinner, 1969, p. 88). Digamos que a fungfo exibisse
a forma {(primeiros 10 minutos de sessdo, DP,), (segundos 10 minutos de sessao,
DP,), (terceiros 10 minutos de sessdo, DP.)...}, em que DP| DP, e DP, representariam
os valores de desvio padrio auferidos nos primeiros 10 minutos de sessdo, nos segundos
10 munutos de sesso € nos terceiros 10 minutos de sessdo, respectivamente. Essa fungio
representa o processo comportamental - a evolugdo do comportamento no tempo. Nesses
casos, 0 conjunto I compreende unidades do tempo ou elementos que se correlacionam
diretamente com ¢le - como blocos ou sessées. Esses elementos de I ndo sdo livremente
manipulaveis. Isto talvez impedisse que os denominassemos ‘variaveis independentes’.
O que se manipula dirctamente sdo outros elementos, que com mais propriedade
deveriam, portanto, designar-se variaveis independentes. No exemplo, poderiamos ter
que o pesquisador quisesse investigar o processo, sob diferentes esquemas, estabelecendo
I={esquema FI, esquema FR}. Aqui sim teriamos elementos directamente manipulaveis,
que constituiriam varidveis independentes auténticas, a aceitarmos a exigéncia de que
devem ser dirctamente manipulaveis quaisquer vanaveis independentes. Nesse caso, o
conjunto D traria, como elementos, outras fungdes - D = {f, f, f, 1}, que
representassem, elas proprias, processos comportamentais distintos. O resultado dessa
investigagdo seria dado por uma fun¢do que relacionasse uma variavel dependente
diretamente observavel - o processo comportamental - ¢ uma variavel independente
diretamente manipulavel - 0 esquema. A fungdo teria a forma f= {{F1. f), (FR. £))}, em
que f, e f, seriam fungdes que representariam processos. Em linguagem corrente, diriamos
que, quando o esquema imposto ¢ FI, o processo que se observa é aguele que descreve
a fungdo f, ¢, quando o esquema imposto € FR, o processo que se observa ¢ aquele que
descreve a fungfio f..

Ha um extensa literatura dedicada ao estudo da vanabilidade comportamental,
em que vemos adotado, ou o primeiro tratamento, ou o segundo, ou ambos {Antonitis,
1951; Boren & col., 1978; Carlton, 1962; Cherot, Jones, & Neuringer, 1996; Cohen,
Neuringer, & Rhodes, 1990; Crow, & Hart, 1983; Crow, 1988; Denney, & Neuringer,
1998; Eckerman, & Lanson, 1969; Ferraro, & Branch, 1968; Hunziker, Saldana, &
Neuringer, 1996; Hunziker, Caramori, Silva, & Barba, 1998; Lachter, & Corey, 1982;
Machado, 1989, 1992; 1993; 1997, McCray, & Harper, 1962, McSweeney, 1974,
Mook, & Neuringer, 1994; Morgan, & Neuringer, 1990; Morris, 1987; 1989; 1990;
Neuringer, 1991; 1992, Neuringer, & Huntley, 1992; Neuringer, Deiss, & Olson, 2000;
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Newberry, 1971; Page, & Neunnger, 1985; Schwartz, 1982; Stokes, 1995; Tremont,
1984; Van Hest, van Haaren, & van de Poll, 1989)

Em Lachter e Corey (1982), por exemplo, ratos foram treinados a pressionar uma
barra de respostas, Uma resposta de pressdo a barra somente era efetiva, se o animal a
mantivesse pressionada por um intervalo minimo de tempo. Sobre essa exigéncia, foram
impostos diferentes esquemas de reforcamento: CRF, EXTINCAO, FR2, FR3, FR4.
Foram registrados, para todas as respostas, os intervalos temporais durante os quais os
animais mantinham pressionada a barra. Foi calculada a variabilidade, medida pelo
DP, dos intervalos de pressdo, para cada uma das contingéncias impostas. Os
pesquisadores investigaram o efeito dos esquemas sobre a variabilidade da duragio da
resposta de pressionar a barra.

E preciso, no entanto, notar um ponto importante. Quando ‘variabilidade” passa
a categoria de variavel dependente, sua conceituagio ndo pode prender-se a relagfio
entre desempenho ¢ variavets independentes. Uma variavel dependente deve compreender
somente aspectos do desempenho dos organismos. E preciso estabelecer uma definigfio
puramente ‘estrutural’ de variabilidade.

Em Lachter e Corey (1982), podemos constatar esse ponto. O minimo de
variabilidade seria atingido se as respostas apresentassem, todas, duragdes idénticas
(DP = 0). O maximo de variabilidade ocorreria se as duragées apresentassem valores
muito extremos em relagdo a duragio média. Note-se que o maximo ¢ o minimo de
variabilidade dependem apenas de propriedades das respostas — suas duragGes. As
relagdes entre as variaveis independentes — os diferentes esquemas impostos — ¢ o
desempenho nio interessam a definigdo dessa variabilidade estudada em si. Temos
assim uma defini¢do estrutural de ‘vanabilidade’, uma definigio que considera apenas
propriedades do desempenho, tomado isoladamente.

Vimos anteriormente que a quantificagio da vanabilidade considerava apenas
aspecto do desempenho. Vemos agora que essa circunstincia se ajusta perfeitamente a
exigéncia que acabamos de descrever, qual s¢ja, a de que a variabilidade, quando tormada
vanavel dependente, defina-se exclusivamente por elementos do desempenho.

Lachter e Corey (1982) podem assim concluir que a variabilidade durante a vigéncia
de FR3 era maior, igual ou menor que a variabilidade registrada sob CRF, por exemplo.
Ou podiam concluir que a variabilidade durante o primeiro periodo de extingdo era
maior, menor ou igual a vanabilidade que verificaram durante o segundo periodo de
extingdo. Comparam-se, nesse caso, propriedades do desempenho sob diferentes
contingéncias. ‘Variabilidade’ constitui, portanto, uma propriedade do comportamento
de um organismo, sob condigdes experimentais estaveis. Lachter € Corey (1982) tomaram
o conjunto de respostas emitidas durante um determinado esquema (por exemplo CRF)
¢ compararam uma propriedade desse conjunto — sua variabilidade — a variabilidade
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que apresentava o conjunto de respostas emitidas sob outro esquema (por exemplo
FR3).

Lachter ¢ Corey (1982) procederam a uma analise funcional do comportamento.
Seus resultados devem, portanto, constituir uma fungio da variavel independente
‘esquema de reforgamento’ - 1= {CRF, FR2, FR3, EXTINCAO} na variavel dependente
‘grau de variabilidade’ - D = {conjunto dos mimeros reais positivos ou nulos — isto €,
valores que pode assumir o desvio padrio}. Seus resultados podem ser expressos em
fungdes como esta: £ = {(CRF, DP,), (FR2, DP,), (FR3, DP,), (EXTINCAO, DP AR
em que DP, DP, DP; ¢ DP, constituem os valores de desvio padrdo medidos em cada
esquema.

Convém notar, contudo que, ainda quando definida apenas em termos estruturais,
o termo ‘variabilidade’ pode adquirir significagdes diversas.(Barba, submetido).

Em Machado (1992), por exemplo, pombos foram submetidos a seguinte
manipulagdo: eram-lhes apresentadas duas chaves de respostas, situadas uma ao lado
da outra — chave esquerda e chave direita. A apresentagdo de reforgos era contingente
a emissdo de respostas a essas chaves ¢ obedeceu a certos esquemas determinados, que
Machado (1992) denominou ‘selegio dependente da freqiiéncia’. Machado (1992)
reforgou diferencialmente a emisso de respostas menos freqientes. Isto &, o reforgamento
de uma resposta E (resposta a chave esquerda) ou D (resposta a chave direita) se
tornava mais provavel, a medida que diminuia a freqiiéncia em que era emitida. Se o
animal comecgasse a emitir somente respostas a chave direita, ia diminuindo a
probabilidade de que a resposta a essa chave fosse reforgada. O oposto ocorria a chave
esquerda, cuja fregiiéneia, nesse caso, 1a diminuindo. Numa segunda fase do experimento,
Machado (1992) ampliou a exigéncia. A probabilidade de reforgamento passou a fungio
das freqii€ncias em que eram-emitidos os pares de respostas consecutivas. Se o animal
alternasse sistematicamente as chaves, compondo uma seqiiéncia de respostas como
EDEDED, por exemplo, a apresentagio do reforgo tomava-se menos provavel para
toda resposta E que sucedesse a resposta D e vice-versa. O reforgo tornava-se, no
entanto, mais provavel apos as respostas E que seguissem outras respostas E ¢ apos
respostas D que seguissem outras respostas D.

Ao final das sessdes, Machado (1992) dispunha de seqiiéncias binarias da forma
EEDDEDEEDEE.. .Sobre essas seqii€ncias, foram conduzidas algumas analises.
Algumas delas mediam os grau de ‘aleatoriedade’ que apresentavam essas séries ¢
constituiram as varidveis dependentes do estudo. Nesse caso, portanto, “variabilidade’
significou ‘aleatoriedade’. Os diferentes esquemas que impds Machado (1992)
constituiram suas variaveis independentes - 1 = {esquema 1, esquema 2}. Sua variavel
dependente correspondeu aos graus de aleatoriedade que exibiam as seqii€ncias binarias.

Morgan e Neuringer (1990) submeteram ratos ac seguinte esquema: Empregaram
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uma caixa que continha um par de barras de resposta. Os animais, assim como em
Machado (1992), emitiam respostas sobre a barra esquerda (E) ¢ sobre a barra direita
(D). Os reforgos programados somente eram apresentados ao final da emissdo de quatro
respostas consecutivas, em qualquer uma das duas barras. Os ratos recebiam os reforgos
programados, somente se¢ emitissem seqiiéncias de quatro respostas que diferissem, em
sua composi¢do, a0 menos das cinco ultimas seqii€ncias emitidas (esquema 7.4G — 5).
Diferiam entre si as seqii€ncias que contivessem respostas a barra esquerda ¢ a barra
direita em diferentes quantidades, ou as contivessem em diferentes configuragdes, ainda
que as apresentassem em iguais quantidades. Diferiam entre si, por exemplo, as
seqiéncias EEDD (duas respostas a barra esquerda, seguidas de duas resposta a barra
direita) e DDEE (duas respostas a barra direita, seguidas de duas resposta a barra
esquerda). Na série de seqiéncias EEDD, DDEE, DDDE, EDED, DEDE, EEDD,
EEDE, EEDE, DDDD, EEEE, DDDD, DEED, DEDD, EEEE, emitidas nessa ordem,
as seqiiéncias sublinhadas seriam seguidas de reforgo, e as segiiéncias em negrito nio o
seriam. S3o 16, nesse caso, as diferentes seqiiéncias possiveis. Muitos estudos de
variabilidade empregaram o esquema LAG (Cohen & col., 1990; Hunziker & col.,
1996; Hunziker & col., 1998; Mook & Neuringer, 1994; Morgan & Neuringer, 1990,
Morris, 1987; 1989; 1990, Neuringer, 1991; Neuringer, 1992; Neuringer & Huntley,
1992; Neuringer & col., 2000; Page & Neuringer, 1985; Schwartz, 1982; Van Hest &
col., 1989).

Morgan ¢ Neuringer (1990) apresentaram a evolugdo da vanabilidade do
comportamento durante a vigéncia de um mesmo esquema, mostrando os indices de
variabilidade para cada sessdo consecutiva de exposi¢do a um mesmo esquema —
variabilidade intra - esquema. Deram também indices totais, calculados sobre os dados
de um periodo completo de exposigio a um dado esquema. Esses indices, comparados
entre si, revelaram o grau de variabilidade obtido em cada um dos esquemas -
variabilidade inter - esquema.

Note-se que, nesse estudos, pode ocorrer que ndo se repliquem certos resultados.
Constatou-s¢, por exemplo, que a variabilidade se eleva, quando um organismo passa,
de um esquema de refor¢amento continuo, a um esquema de reforgamento intermitente
(Eckerman & Lanson, 1969). O oposto foi, contudo, verificado em Herrstein (1961).
Temos aqui uma variabilidade nos termos em que a definiu Sidman (1960, p. 146):
Meétodos semethantes produziram resultados distintos.

V - Variabilidade e comportamento periédico

Sidman (1960) distingue duas formas de variabilidade. A variabiltdade pode represetas
um ‘problema de técnica experimental” (Sidman, 1960, p. 194), ou pode constituir, efa
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mesma, uma dimensdo propria do comportamento, a ser considerada na formulagéo
das leis comportamentais.

Apresentamos anteriormente uma definigido de variabilidade, extraida de Sidman
(1960), em que o termo ‘variabilidade’ ligava-se a tentativas de replicaco direta. Nesse
caso, variabilidade equivalia a se obterem resultados diversos, com o emprego do mesmo
método.

Sidman (1960) enumera, além disso, algumas circunstincias em que
‘variabihdade’, constituindo embora um problema de técnica experimental, parece nio
apresentar aquela significagdo. Sdo, pois, circunstiancias a que parece nio se ajustar
bem a mencionada definigdo de Sidman (1960}. Sio elas:

Ha certas variaveis quantitativas que, embora conhecidas ¢ controladas pelo
experimentador, podem, em determinados patamares, dar origem a variabilidade. Sidman
(1960) menciona o estudo em que era empregado o esquema DRL (refor¢amento
diferencial de baixas taxas). O plano era examinar os efeitos que teriam certas lesSes
corticais sobre o desempenho obtido em um esquema DRL de 20 segundos. Pepois de
uma hora de desempenho estavel, a taxa de respostas de alguns animais comegou a
declinar sensivelmente. O experimentador optou por aumentar a magnitude do reforgo.
A mera elevagdo da magnitude do reforgo levou a que os sujeitos mantivessem estavel
a taxa de respostas, mesmo depois de decorrida uma hora de vigéncia do esquema.

Um segundo exemplo envolve um esquema de esquiva. Apresentava-se um estimulo
S,, a que se seguia, depois de um intervalo de 20 segundos, a apresentagio de um
estimulo S, se 0 animal ndo respondesse durante a apresentagiio de S,. Se o sujeito nio
respondesse durante a apresentagdo de S,, um choque elétrico era-lhe administrado e S,
reaparecia. Respostas durante a apresentagio de S, prolongavam a apresentagio desse
estimulo ¢ pospunham o choque por T segundos. O registro cumulativo mostra que as
respostas a S, apresentavam mais ou menos variabilidade — isto ¢, a taxa era mais ou
menos estavel -, segundo o valor que se atribuia a T. Assumindo T o valor de 30
segundos, as respostas a S, cessavam completamente. Com T igual a 10 segundos, as
respostas eram continuas ¢ regulares. Se T era, no entanto, fixado em 20 segundos,
periodos de respostas seguidas alternavam-se com periodos de pausa.

Sidman (1960) observa ainda que certas flutuagdes locais podem ocorrer em
esquemas que prevéem a apresentagdo aleatoria de certos componentes. Seqiiéncias
aleatorias podem conter segmentos ordenados. Em um esquema de intervalo variavel,
por exemplo, os intervalos minimos entre reforgos devem ser distribuidos aleatoriamente.
Pode ocorrer, no entanto, que sejam programados alguns intervalos curtos e consecutivos.
Estes podem fazer que a taxa de respostas se eleve — i1sto €, que a curva estavel “varie”.
Podem também entrar alguns intervalos longos e consecutivos. A taxa de respostas
pode sofrer um declinio ou passar a exibir, de modo sistematico, pausas pos reforgamento,
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caracteristica dos esquemas de intervalo fixo.

Também pode suceder, segundo Sidman (1960), que a variabilidade resulte da
interagio reciproca. Em esquemas de esquiva, por exemplo, as respostas podem retardar,
por um intervalo de tempo, a administragdo de um choque ¢létrico. Se o sujeito emtie
todas as suas resposta em intervalos que ndo excedam o intervalo critico, ele nfio recebe
choques. Assim o tempo vai correndo, sem que choques sejam ministrados. Pode ocorrer,
em conseqiiéncia de um grande periodo sem choques, que o intervalo entre respostas va
se elevando, até que exceda o intervalo critico, quando, entdo, um choque € ministrado.
Pode ai iniciar-se umnovo “ciclo”, com respostas freqiientes. Sidman mostra um registro
cumulativo que representa esse processo (Sidman, 1960, p. 173).

O conceito de vanabilidade, nessas circunstancias, nio supde uma tentativa de
replicagio. Variabilidade, nesses casos, nfo consiste em se haverem obtido resultados
distintos, com o emprego de método idéntico. Variabilidade parece equivaler, em todos
oS casos, a instabilidade da taxa de respostas. Trata-se da taxa que apresenta, no decorrer
do tempo, um unico sujeito mantido sob condigdes experimentais estaveis.

Estariamos mais proximos, em todos esses casos, de uma variabihdade que
constitui, ela mesma, propriedade do processo comportamental, segundo nossas proprias
consideragdes. E por que ndo constituiria ¢la uma dimensio propria do comportamento,
a ser considerada na formulagdo das leis comportamentais? E o que tentaremos elucidar
em seguida.

Tem-se aqui a variabilidade do desempenho de um organismo durante o processo.
O que varia ¢ uma medida do desempenho — taxa de resposta, niimero de respostas
emitidas entre dois reforgos consecutivos, porcentagem de acerto, porcentagem de
reforgamento, duragio ou forga da resposta etc -, tomada a um mesmo sujeito, quando
mantidas constantes as condi¢des experimentais de controle.

Ainda assim, Sidman (1960) a vé como um “problema de técnica’. Nio a considera
uma variabilidade que deva entrar nas leis do comportamento.

Convém notar que essa variabilidade, apresentada pela taxa de respostas, pode
ou ndo ser ciclica. Uma curva tipica de desempenho em FI mostra uma ciclicidade
simples, composta da seguinte unidade: pausa pos reforgamento, seguida de gradual
elevagio da taxa de respostas até um ponto maximo. Atingido o ponto maximo, inicia-
se nova pausa e, conseqiientemente, novo ciclo.

Ciclos mais complexos — com periodos mais longos — podem ser encontrados.
Sidman (1960) menciona esquemas FR - x em que, a depender do valor de x, as taxas
de respostas podem sofrer flutuagdes ciclicas, se medidas em longos periodos (Sidman,
1960, p. 272).

Um ciclo ainda mais complexo de variabilidade pode ser observado em Ferster ¢
Skinner (1957). Esses experimentadores instituiram um esquema de razo em que o
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numero de respostas exigidas para obter o reforgo variava durante a vigéncia do esquema.
Esse nimero era uma fungio inversa da duragdo da pausa pos reforgamento apresentada
pelo proprio sujeito. Ferster ¢ Skinner (1957, p. 720) chamaram a esse esquema ‘esquema
de ajuste’. Esses pesquisadores obtiveram uma oscilagio periddica da duragiio da pausa
e, portanto, também do numero de respostas exigidas.

Sidman {1960) sustenta que algumas das propriedades dessa oscilagdo - como
seu periodo ou amplitude — poderiam ser investigadas sistematicamente. Poderiam
encontrar-se fungdes que relacionassem essas propriedades do ciclo a vanaveis como
grau de privagio, magnitude do refor¢o, administragio de drogas, etc.... Segundo Sidman
(1960), essa variabihdade “intrinseca”, fruto do controle, deve entrar nas ‘leis’ do
comportamento formuladas empiricamente. Ela difere, portanto, da variabilidade
“imposta”, que constitui um “ruido” ou entrave as técnicas de controle ¢ a replicagio
experimental.

Nesse caso, estudar a variabilidade — isto é, inclui-la nas leis do comportamento
- implica estudar as propriedades ciclicas do desempenho de um mesmo organismo,
submetido a condi¢bes experimentais constantes, em fungio de certas varidveis. Em
um esquema FI, a extensdo da pausa pés reforcamento ou o nimero de respostas emitidas
entre dois reforgos consecutivos poderiam ser investigados, como fun¢io do grau de
privagdo, por exemplo. Nas palavras de Sidman, “a oscilagdo e os efeitos das varidaveis
relevantes sobre as caracteristicas da oscilagdo podem fornecer os dados em que se
baseia a formulagdo de uma lei comportamental” (Sidman, 1960, p. 195).

Parece, portanto, que, para Sidman (1960), a variabilidade ganha o status de
dado, quando esta relacionada a instabilidade ciclica do desempenho. Estudar a
variabilidade equivaleria a estudar as propniedades do ciclo.

Mas um registro cumulativo de respostas pode revelar também uma variabilidade
ndo ciclica. A curva de extingdo, quando precedida de reforgamento continuo, pode
apresentar esse padrio. Podem-se ter, nesse caso, pausas longas interrompidas por
‘jorros’ de respostas, sucedendo-se, uma condi¢io a outra, de maneira irregular (Sidman,
1960, p. 272/7).

Note-se, entretanto, que, ciclica ou nfo, essa variabilidade pode ser quantificada,
¢ relagdes funcionais podem ser estabelecidas, desde que os resultados mostrem um
carater sistematico.

Nesse caso, as fungoes obtidas podem tormar-se dados, se reproduzidas de maneira
sistematica. Tome-s¢ o caso de ‘controle fraco’, mencionade por Sidman (1960).
Suponhamos que, durante uma sessdo (com T = 20 segundos), a taxa de respostas
fosse auferida a cada periodo fixo de 5 minutos, tomados isoladamente. Teriamos a
taxa no primeiro periodo de cinco minutos, a taxa no segundo periodo de cinco minutos
cte...Esses conjunto de dados, referente a toda a sessdo, poderia apresentar uma
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variabilidade - expressa pi;,lo DP, por exemplo.

Suponhamos ainda que, em se replicando o procedimento algumas vezes, essa
relagdo se mostrasse constante: para T = 20, teriamos sempre DP aproximadamente
igual a x. Suponhamos, por fim, que outros valores fossem atribuidos a T, em
manipulagdes futuras. Poderia descobrir-se que para T = 15, DP estava sempre ao
redor de y. Nessas condigdes, teriamos uma relagdo funcional estavel — uma ‘lei’ do
comportamento -: F = {(20, x), (15, y)}.

Caso analogo podia ocorrer a extingdo que sucede o reforcamento em CRF.
Suponha-se que a curva obtida, por meio do registador cumulativo de respostas, seja
aquela em que se véem, alternando-se de maneira irregular, periodos de responder
continuado ¢ periodos de pausa. Poderiamos extrair a taxa de respostas para cada
periodo de cinco minutos, ¢ calcular o DP sobre os valores colhidos, como acabamos
de descrever. Assim poderiamos investigar o efeito do nimero de reforgos dados em
CREF, ou do grau de privagio, sobre a variabilidade revelada durante a extingo. Relagbes
funcionais poderiam scr estabelecidas. Essas relagdes, se reproduzidas sistematicamente,
podem adquirir o status de dado. Que essas relagdes apresentem ou nfio algum interesse
tecnologico &, evidentemente, outra questio.

No tépico que dedica a “variabilidade como um dado’, Sidman (1960, p. 194) da-
nos exemplos de estudos das propriedades ciclicas do desempenho, como os que
mencionamos acima. Mostramos aqui que a variabilidade comportamental tem
constituido objeto de estudo, ainda quando nio diga respeito a ciclicidade do desempenho.
Atestam-no os inimeros trabalhos que mencionamos. Mesmo entre os casos em que
Sidman (1960) vé a variabilidade como um ‘problema de técnica’ — referimo-nos aos
casos em que o termo ‘variabilidade’ higa-se a ‘instabilidade da taxa de resposta’-,
vimos que, em tese, seria possivel uma investigagio sistematica da variabilidade.

Note-se, além disso, que, em alguns trabalhos (Machado, 1992; 1993; Page, &
Neuringer, 1985), a variabilidade estudada define-se justamente pela auséncia de ciclos
ou regularidades.

Sidman (1960), ao definir o que denomina ‘variabilidade como um dado’, parece,
portanto, ter considerado exclusivamente o estudo das propriedades ciclicas do
desempenho de um sujeto unico, quando submetido a condi¢des experimentais estaveis.
Procuramos mostrar que a variabilidade comportamental pode constituir um dado, ainda
em circunstincias que nio envolvam o estudo da ciclicidade dos desempenhos,
Defendemos que a investigagdo das propriedades ciclicas do comportamento, tal como
a apresenta Sidman (1960), constitui uma espécic de estudo. O estudo da variabilidade,
tal como a encontramos nos trabalhos mencionados anteriormente, constitui outra espécie
de investigagdo. Ambas as espécies de pesquisa nos parecem legitimas.
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VI - Consideracdes Finais

Estaria a vanabilidade estudada em si completamente dissociada da variabilidade como
problema de técnica experimental? A variabilidade, tal como € concebida em Lachter e
Corey {1982) ou Machado (1992), ¢ a variabilidade como problema de controle — isto
¢, como sinénimo de resultados diferentes obtidos a partir da adogio do mesmo método
— estariam relacionadas? E o que procuraremos elucidar em seguida.

Retomemos o trabalho de Machado (1992). Suponhamos que o registro das sessdes
revelasse uma segiiéncia perfeitamente aleatona de respostas E ¢ D. Suponhamos, no
entanto, que as circunstancias em que transcorreram as sessdes fossem as seguintes:
havia uma lampada sobre cada uma das chaves, que ora se acendiam, ora se apagavam.
As duas lampadas nunca estavam acesas simultancamente. O reforgo somente ocorria,
se o animal bicasse sobre ¢ chave que tinha sobre si a lampada acesa. As ldmpadas
‘sinalizavam’, portanto, a chave que estava operante. Decorrido um periodo de treino,
os animais aprenderam a responder somente sobre a chave que estivesse sob a lampada
acesa. Nessas condigdes, o experimentador acendeu uma ou outra ldmpada de maneira
perfeitamente aleatoria. Nao diriamos, nesse caso, que o comportamento do animal foi
aleatorio. Aleatéria foi a ordem imposta pelo proprio experimentador. A aleatoriedade
estava nas condigdes de controle. O comportamento do animal podia estar sob controle
estrito das luzes.

De¢ forma analoga, em Lachter ¢ Corey (1982), poderiamos supor que, sobre a
barra, houvesse uma limpada que permanecia acesa durante o intervalo exato requerido
para a liberagio do reforgo. Bem treinados, os animais poderiam ter seu comportamento
sob controle estrito dessa sinalizagdo. As duragdes das respostas corresponderiam
exatamente aos intervalos durante os quais a lampada esteve acesa. Dessa forma, o
desvio padrio representaria o desvio dos intervalos impostos diretamente pelo
experimentador. Também aqut ndo falariamos em variabilidade das respostas dos
animais. Mais ou menos variaveis teriam sido os intervalos de sinalizagdo programados
pelo proprio experimentador.

Igual hipdtese poderia aplicar-se a variabilidade ciclica da taxa de respostas.
Suponha-se um registro cumulativo em que se alternem, sistematicamente, periodos de
taxas positivas € constantes e periodos de pausa completa. Esse registro poderia
representar, por exemplo, o comportamento sob um esquema de razio fixa. Suponha-
se, no entanto, que, durante todos os periodos de taxa positiva, houvesse soado um tom
continuo que sinalizava a vigéncia de um esquema VI e que os periodos de pausa
correspondessem cxatamente aqueles em que ndo houvesse soado o tomn - condi¢io que
sinalizava extingdo. Nessas condigdes, a ciclicidade do comportamento refletiria
diretamente a ciclicidade das condi¢oes de controle.
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Podemos supor hipoteses similares com respeito a qualquer dos estudos de
variabilidade que mencionamos. Poderiamos supor, para cada diferenga no desempenho
- seja de duragéo, forga, localizagfio, topografia cte.. -, uma diferenga correspondente
nas condi¢bes de controle ¢ uma histonia de refor¢amento que levasse aquela resposta.
Isto é, podemos sempre conjecturar, para qualquer diferenga registrada no desempenho,
que tenha havido uma diferenga correspondente nas condigdes de controle - presentes
ou historicas, registrada ou nio pelo aparato de medigdo do experimentador -, de tal
sorte que, dadas aquelas condigdes, nenhuma outra resposta poderia ocorrer, exceto
aquela que de fato ocorreu. Isto vale dizer que, ao menos em principio, havera sempre
um fator, ainda hipotético, que ‘explique’ a diferenca no desempenho. Estariamos assim
reafirmando, por outros termos, o principio do determinismo.

Convém sempre lembrar que o experimentador controla apenas uma fragdo do
ambiente do sujeito, ainda numa situagio de manipulagio experimental em laboratdrio.
Mudangas ambientais ndo cessam de ocorrer, durante a vigéncia de um esquema. Parte
dessas mudangas, a que ndo tem acesso ¢ gxperimentador, pode ocorrer nas condighes
corporais do proprio organismo que se comporta.

Sempre ¢ possivel supor antecedentes imediatos — incluindo-se as condigdes
corporais do proprio organismo - de cada resposta particular. Diferindo o desempenho,
pode-se sempre argumentar que variou, em escala minima que s¢ja, alguma condigio
ambiental, ainda que essa variagdio nio a tenha podido observar o experimentador.
Pode-se sempre alegar, portanto, que, a toda alteragdo das propriedades do desempenho
— quaisquer que sejam elas -, deve corresponder uma alteragio das variaveis de controle,
ainda que nio as tenha observado o pesquisador.

Ainda que essas condigbes — cuja existéncia se pode sempre postular - possam
eventualmente ser identificadas, e novas relagdes funcionais possam ser estabelecidas,
essas novas relagdes ndo invalidariam as fungdes encontradas em estudos como os de
Lachter e Corey (1982) ou Machado (1992). Essa circunstincia ¢ que, parece-nos,
legitima o estudo da variabilidade em si. Identificar e descrever as condi¢des antecedentes
imediatas de cada resposta poderia constituir uma tarefa impossivel ou, quando menos,
muito custosa.

Page e Neuringer (1985) defendem que a vanabilidade representa uma dimensio
fundamental do comportamento, comparavel a taxa, forga, duragéo etc.. A vanabilidade
também apresentaria, dessa forma, sensibilidade ao controle pelas conseqiiéncias. Page
¢ Neuringer (1985) sustentam, portanto, que ha uma variabihdade operante ¢ buscaram
identificar algumas condigdes que a produzem, isolando-a da variabilidade gerada em
outras circunstincias. '

Machado (1989) propde, por outro lado, que a variabilidade encontrada em Page
¢ Neuringer (1985) pode constituir um derivado de processos comportamentais mais
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elementares. Machado (1997) oferece um exemplo claro de uma manipulagio em que
se buscou testar essa hipétese. Machado (1997) reproduziu, em muitos aspectos, as
condigtes de Page e Neuringer (1985). Mas em Machado (1997) a apresentagio do
refor¢o era contingente apenas ao niumnero de alternagdes que apresentavam as seqiiéncias
emitidas (uma alternagio ocorria quando o animal, a0 compor a seqiiéncia de respostas,
passava de um manipulandum a outro. Os manipulanda eram: uma chave esquerda e
uma chave direita). Machado {1997) tentou, portanto, averiguar se a varabilidade
registrada em Page ¢ Neuringer (1985) poderia resultar de uma contingéncia que nfio
exigia que as seqiléncias variassem.

Ainda, portanto, que o cientista ou o filosofo do comportamento defendam a
existéncia de condigbes que expliquem qualquer variagio no desempenho, o gue, no
limite, representa negar a existéncia ‘real’ da vanabilidade - toda variagdo do desempenho
derivaria, em ultima instincia, de variagdes nas condigbes ambientais de controle -, é
certo que se podem estabelecer relagdes funcionais como as que obtiveram Lachter e
Corey (1982) e Machado (1992). Isto €, ainda que se recuse conferir a variabilidade o
estatuto de propriedade fundamental ou irredutivel do comportamento, essas relagtes
‘molares’, validas em si, podem bem servir aos fins praticos de uma engenharia do
comportamento. E, como bem assinala Sidman (1960), cientistas ¢ engenheiros podem,
em alguns casos, perseguir metas distintas.

Poderiamos talvez, a esta altura, formular uma defini¢io genérica de “variabilidade
comportamental’. ‘Variabilidade’ parece implicar a seguinte ocorréncia: temos alteragio,
mudangas ou diferengas do desempenho, sem que tenhamos uma alteragio que lhes
corresponda, univocamente, nas condigdes experimentais de controle. Isto &, temos
dois ou mais estados do desempenho para um unico estado das condigdes experimentais
de controle. Tornamos, assim, a variabilidade definida em termos da auséncia de relagdes
funcionais identificadas. Note-se que essa defimgdo recobre todas as circunstincias
que descrevemos: a obtengio de resultado diverso com a utilizagio do mesmo método,
a variabilidade como objeto de estudo e a variabilidade ciclica. Parece-nos ser essa
uma defini¢do que “unifica’ os casos de vanabilidade a que fizemos referéncia.

Convém aqui dizer algumas palavras sobre o ja mencionado ‘esquema de
ajuste’(Ferster & Skinner, 1957). Neste esquema, como vimos, 0 numero de respostas
exigidas variava em fungio do desempenho do préprio organismo. Poder-se-ia, portanto,
argumentar que nio permaneceram constantes, nesse experimento, as condi¢des
experimentais de controle.

Poderiamos, ainda, adiantar uma defini¢dio mais geral dos ‘esquemas de ajuste’.
Seriam ditos esquemas de ajuste aqueles em que a0 menos um componente se altera,
durante a propna vigéncia do esquema, em fungo do desempenho do proprio sujeito
que se comporta. Poderiamos, assim, denominar csquemas de ajuste a muitos esquemas
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empregados no estudo da variabilidade. No esquema LAG, as seqiiéncias ‘reforgaveis’
alteram-se em fung¢iio do comportamento do organismo. No esquema de selegio
dependente da freqiiéncia {Machado, 1992), a probabilidade de que sejam reforgadas
as respostas D ¢ E modificam-se em fungio do desempenho do sujeito. Em Machado
(1989), o proprio valor de x, em um esquema similar ao esquema LAG - x, altera-se
em fungdo do desempenho. Em todos esses casos, poderia dizer-se que nio estiveram
constantes as condigdes experimentais de controle.

Convém notar, no entanto, que, nio obstantes essas variagdes durante a vigéncia
dos esquemas, os elementos que os defintam permaneciam constantes. Assim, nio se
alteravam elementos como estes: a fungdo que relacionava, em Ferster e Skinner (1957),
o numero de respostas exigidas a duragio da pausa, a fungdo que relacionava, em
Machado (1992), a probabilidade de reforgamento & proporgdo de resposta Ee D e os
valores percentis, em Machado (1989). Essas caracteristicas, que definiam os esquemas,
permaneceram constantes ¢ diretamente controladas pelo experimentador.

Ainda assim, consideremos o seguinte: suponha-se que, no experimento de Ferster
e Skinner (1957), se identificassem fungfes que relacionassem perfeitamente a duragio
das pausas ao numero de respostas exigidas no reforgo anterior. Nesse caso, a
variabilidade das pausas refletiria a variabilidade de um componente do proprio esquema
- o numero de respostas exigidas para a apresentagdo do reforgo.

Parece, pois, que o conceito de variabilidade e¢sta, de uma ou outra forma,
estreitamente ligado a auséncia de relages funcionais identificadas. Portanto, o conceito
genérico que expusemos acima parece estar - ainda que de modo implicito ~ subjacente
a nogdo de variabilidade, em qualquer circunstincia.

Sidman (1960}, ao considerar o problema da variabilidade, alude ainda 2 ‘restri¢do
insuficiente’ que normalmente impdem os esquemas de reforgamento. Contingéncias
envolvem relagdes condicionais: O alimento sera apresentado, se a barra for pressionada,
ou alimento sera apresentado, se a barra for pressionada ¢ se a luz estiver acesa. As
contingéncias nio impdem, contudo, condigdes infinitamente restritivas. Os esquemas
normalmente permitern alguma vanag¢fo. Sidman identifica ai uma outra fonte de
variabilidade: a ‘restrigio insuficiente’ (Sidman, 1960, p. 198/9). Essa ‘permissividadz’
dos esquemas da margem a que variem muitas das dimensdes que caracterizam uma
resposta. O esquema pode exigir que uma barra scja pressionada, mas pode nio impor
restrigdes quanto a topografia, forca ou duragio da resposta, podendo acontecer que
elas variem consideravelmente, em todas essas dimensdes. HA, assim, uma variabilidade
‘tolerada’ pelos esquemas de reforgamento.

E certo que a permissividade dos esquemas pode dar maior ou menor espago a
vanabilidade. Se o pesquisador impde um limite estreito a variagio — se se estabelece,
por excmplo, que somente sera reforcada a resposta cuja duragio estiver entre x e y
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segundos —, ¢ de supor que a variabilidade pode ser menor que aquela que se observa
sob o esquema que permite qualquer duragdo.

Ha, contudo, limites que condicionam a manipulagfio das variaveis ¢ a medigio
das propriedades do desempenho. Nio ha controle total. Niio € possivel a reprodugiio
exata de determinadas condiges de controle - correntes e historicas. Tal reprodugio
exigiria, ja de inicio, que se replicasse, com exatidio absoluta, o proprio organismo que
se comporta, o qual constitui, em qualquer ponto de sua existéncia, o produto de uma
historia individual e genética. Sempre podera subsistir, portanto, alguma variabilidade.

Sidman (1960, p. 199) cogita se a variabilidade que resulta da restrigio insuficiente
deveria constituir um problema de técnica experimental ou deveria entrar na claboragio
das leis do comportamento, A resposta a essa indagagio, parece-nos, caminha em duas
dire¢des. No exemplo que acabamos de apresentar, os niveis de variabilidade da duragio
das respostas poderiam ser investigados em fun¢fio da extensdo do intervalo imposto
pelo experimentador (y — x). A restrigio imposta pelo esquema passaria a variavel
independente. Nesse caso, a variabilidade entrana nas leis, como fungdo do grau de
restrigdo imposto.

Ha, no entanto, um recurso tedrico que permite trazer, ao corpo do conhecimento,
a variabilidade que ndo € incorporada as leis. Trata-se do conceito de *classe de respostas’.
Nio havendo duas respostas exatamente idénticas, foi preciso elaborar o conceito de
‘classe’ (Catania, 1999), que desempena um papel central na analise do comportamento.
Respostas de pressio a barra podem diferir, na forga, duracio, topografia, etc..., mas
todas trazem o trago comum “pressio a barra”.

Concluimos, portanto, defendendo que tem havido, em linhas gerais, trés formas
de considerar a vanabilidade comportamental. Sio elas:

1- busca-se elimina-la, identificando-se as variaveis diretamente responsaveis por
cla. Teriamos aqui a variabilidade como um ‘problema de técnica expernimental’. Essa
constitui uma possibilidade sempre aberta, em principio, e esta fundamentada na premissa
filosofica do determinismo.

2 — elaboram-se leis que consideram a variabilidade. Essa pode representar uma
forma interessante de lidar com a variabilidade, porque, ainda que se possam identificar
todas as varidveis responsaveis por ¢la, essa tarefa pode revelar-se muito custosa ou
mesmo impossivel. Além disso, as relagdes funcionais que venham a estabelecer estudos
como os de Lachter e Corey (1982) e Machado (1992) sdo, como vimos, validas em si
e podem mostrar-se tteis, do ponto de vista da engenharia do comportamento. Teriamos
aqui a vanabilidade como dado. Note-se que esse enfoque ndio contraria o principio do
determinismo.

Quando nem 1, nem 2 sdo adotadas, a variabilidade torna-se “inteligivel’ a luz do
conceito de ‘classe de resposta’. Nessa caso, a variabilidade nem € “dado’ nem ¢
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‘problema’, O problema da variabilidade ¢ aqui contornado por meio de um artificio
conceitual.

Em qualquer dos casos, a variabilidade constitui matéria que merece investigagio.
Pretendemos, com esse trabalho, ter trazido alguma contribuigio a essa area de pesquisa.
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RESUMO

Este artigo pretende analisar o conceito de variabilidade e o papel que tem desempenhado essa
nogéio na esfera da andlise experimental do comportamento. Apresentamos inicialmente uma definigio
formal de analise funcional. Apoiades em Sidman, damos uma primeira definigio de variabilidade.
Demonstramos que a variabilidade viola a definigfo de refagfio funcional e constitui mmn problema para
a pesquisa empirica. Mostramos, por cutro lado, que a variabilidade pode constituir, em si, objeto da
investigagdo comportamental. Observamos que, passando 4 qualidade de varidvel dependente, a definicio
de variabilidade sofre uma reformnulacfio. Descrevemos alguns estudos que adotaram essa perspectiva.
Para Sidman, estudar a variabilidade do comportamento implica estudar as propriedades ciclicas do
comportamento. Mostramos, no entanto, que o estudo da variabilidade é mais amplo e geral. Refomamos
o conceito de variabilidade, propondo uma definigdio genérica do termo. Defendemos que o estudo da
variabilidade ¢ legitimo, ainda que se lhe recuse conferir o status de dimensfo fundamental do
comportamento. Coneluimos, por fim, que sdo trés basicamente as formas de lidar com a variabilidade:
1 - tenta-se elimind-la, buscando as varidveis responsaveis pela sua ocorréncia, 2 - estuda-se a
variabilidade em si, introduzindo-a nas leis comportamentais. 3 — a variabilidade, ndo sendo problema
nem dado, é incorporada ao corpo de conhecimento per meio do conceito de classe de resposta.

Palavras - chave: Variabilidade comportamental, analise funcional do comportamento,
determinismo, comportamento periodico, classe de resposta.

ABSTRACT

This paper analyses the concept of variability and the role it has been playing in the experimental
analysis of behavior. A formal definition of functional analysis is initially presented. Taking info account
Sidman’s considerations, a first variability definition is given. It is demonstrated that variability violates
the definition of functional analysis and becomes a problem to the empirical investigation of behavior.
Is is claimed, however, that behavioral variability can become, itself, subject matter of behavioral
research. Is is demonstarted that concept of variability changes, when variability becomes a dependent
variable. Some empirical works are described which took this approach. From Sidman’s point of view,
to investigate behavioral variability implies to investigate the ciclic properties of behavior. It is argued,
however, that behavioral studies can be wider than that. The concept of variability is retaken and a more
general definition of the term is proposed. It is claimed that the investigation of behavioral variability is
a legitimate one, even though it is refused that variability is a fundamental dimeunsion of behavior. We
conclude that there have been three ways to deal with the variability of behavior: 1 It is attempted to
eliminate variability, by identifying the responsible variables; 2 — It is possible also to investigate the
variability itself, by introducing it into the formulation of behavioral laws, 3 — when the variability is
not a problem of experimental technique nor a datum, it is incorporated into the knowledge through the
concept of response class.

Key words: Behavioral variability, functional analysis of behavior, determimsm, periodic behavior,
response class.
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